KULPOLITIKAI TRANYOK
A MAGYAR TORTENETBEN.

A vilaghaborG eredményeit magyar szempontbél mérle-
gelve, passzivaink hosszu sorozataval szemben egyediili aktiv
tételként az allamszovetség szétbomlasaval visszanyert fiig-
getlenségiinket, kiilpolitikai souverainitdsunkat kényvelhet-
jik el. E fiiggetlenség és souverainitas értéke a szétvagdalt
régi koteléket a nemzet testébe mélyed$ silyos lancokkal
helyettesit6 trianoni rendelkezések titkrében ma még nagyon
is problematikusnak tetszik ; mégis kétségtelen, hogy nem-
zetiink a mohécsi vész 6ta most jutott elfszor onrendelke-
zési joganak birtokiba, most nyilt elgszor alkalma és médja
onallé kiilpolitikai cselekvésre. Kiilpolitikank irdnyitasa igy
sajat keziinkbe keriilvén, birtokdba jutottunk a passziv
mérleg miatt nemzeti életiinket fenyegetd csdd elharitasara
alkalmas politikai eszkozoknek, de mikor a sor cselekvésre
keriilt, kideriilt, hogy ezekkel az eszkozokkel élni nem igen
tudunk.

A magyar kiilpolitika szdzadokon 4t a Habsburg-vilag-
birodalom, majd az osztrak nagyhatalom kiilpolitikajanak
fuggvénye volt, a kiegvezés 6ta pedig a monarchia nagy-
hatalmi politikdjaban olvadt fel. Az o6nallé kiilpolitikanak
ez a hidnya meggatolta az egészséges kiilpolitikai kozvéle-
mény kialakulasat. Kiilpolitikai nevelés és diplomaciai gva-
korlat hijjan nemzeti tarsadalmunk, s6t politikai kozvéle-
ményiink sem tudott megfelel§ tajékozdédasra szert tenni s
mikor a cselekvés ideje elkovetkezett, tanacstalanul alltunk
a reank mered§6 nagy problémak el6tt.

A régi nagyhatalmi allas nagyitéiivegének hamis vila-
gitisiban sajat helyzetiinket illetSleg tamadt optikai csald-
das s a realis erdviszonyok félreismerése betegesen fantasz-
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tikus koncepciok kitermelésére vezetett. A nyugati kultar-
népekkel szemben sérelmek és veszteségek miatt méltan
kelt elkeseredésiink a természetes visszahatéis erejével val-
totta ki széles rétegekbdl a nyugatellenes orientaci6é vagyat.
Egyedilvalésaigunk — melynek tudataban egykori élet-
tarsaink mohé étvagya erdsitett meg — irredlis szovetségek,
velimk semming érdekkozosségben nem allé tavoli népek-
kel valé szovetkezések délibabjat idézte elénk. E fantasz-
tikus és irredlis koncepciék hirdetsi rendszerint torténeti
kapcsolatokra és torténeti el§zményekre hivatkozva igye-
keznek elképzeléseiket a kozvéleményre kényszeriteni s a
multra hivatkozva &llnak a realitisok korében mozgé poli-
tikusok munkéajanak atjaba.

E jelenségek lattara s a helyes kiilpolitika egyik leg-
fontosabb eléfeltételét a mindenkori orientacié torténeti meg-
alapozasaban ismerve fel, a gyermekbetegségekhdl valéd
lasst kilabolas idépontjaban nem latszik feleslegesnek egy
pillantast vetniink a magyar kilpolitika multjara. Gyakor-
lati szempontbdl killonos jelentéséghez jut ez a torténeti
visszapillantas, ha meggondoljuk, hogy a magyar kiilpolitika-
nak ezer év 6ta mindig ugyanazokkal az erdtényezikkel kell
szadmolnia. A magyar nemzet szomszédsigaban mikodo
és életére haté er6k — népek és nemzetek folytonos valta-
kozasa, allamalakulasok bomlasa és keletkezése ellenére —-
mitsem valtoztak a honfoglalas 6ta. Ezért a magyar kiil-
politika jellegzetes iranyait keresve s e tortémeti irdnyok
jelent8ségét mérlegelve, nem elégedhetiink meg a kozelebbi
mult tanulsdgainak megszivlelésével, hanem vissza kell
nytlnunk tavoli id6kbe, mikor eldszor jelentkeztek politikai
életiinknek ma is sorsdonté nemzetkozi problémai.

*

Eurépa a kozépkorban harom — faji, kulturalis, vilag-
nézeti és politikai tekintetben egyarant onallé egységet
alkot6 — teriileti koérzetre tagolédott. A nyugat-rémai biro-
dalom és a vele északon szomszédos Germadnia teriiletén
az oOsszes latin, kelta, german népeket és néhany nyugati
szlav torzset is felolel§ latin-german keresztény kultir-
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kozosség alakult ki. Az egykori kelet-rémai birodalom 6ro-
kébe a keleti gorog-szlav kultarkozosség lépett, mely az észak-
keleti nagy erddségb6l délre hiz6dé orosz-szlavokat is magaba
szivta. Az oroszok és balkani szlavok kozé ékelédve, az egy-
kori szarmata-szkita vilag helyén azsiai hn-térok népelemek
nomad jellegli kultarkorzete teriilt el. E hiarom kultarkor
hatira nem volt allandé. Az V—VIII. szdzadig az azsiai
torok kultarsziéra az Alpesekig és az Adridig terjedt, a VIII.
szazad végén viszont a Don és Volga vidékére szorult vissza.
A nyugati latin-germéan és keleti gorog-szlav kozosségek a
IX. szadzadban a Kozép-Duna vonaldnal kozvetlen szomszé-
dokként érintkeztek, e szazad végén azonban ismét vissza-
hizédtak megel6z6 szazadi hataraik mogé. A magyarok meg-
jelenése vert kozéjilk éket s ezzel Gjra akuttd valt a Duna-
Tiszavidék hovatartozasanak problémaja.

Maguk a honfoglalé magyarok nem tartoztak e harom
kultarkor egyikéhez sem. A magyar nemzet finn-ugor és
bolgar-torok (ogur) elemek osszeolvadasaval az Urdl-vidéken
Eurépa és Azsia hatérteriiletén sziiletett s karpatalji hon-
foglalasa el6tt negyedfélszdzadig élt Eurdpa délkeleti hatar-
vidékén a kisazsiai arab-perzsa és a pontusi gorog kultur-
korok kozvetlen szomszédsagaban. Ha a nemzet egyik alkoté
eleme egykor tagja volt is az azsiai torokség nagy kozosségeé-
nek s ha kultiraja talnyoméan torok jellegli maradt is,
a IX. szdzadkan a magyarsag bolgir rokonaival és kazar
élettirsaival egyiitt egy onallé torokos, de finn-ugor, irani
és gorog kultarelemekkel telitett, keleteurépai félnomad
kultarkozosségnek tagja volt, mely a faji és kulturalis rokon-
sag dacara is ellenségként allt szemben az 4zsiai nomad-torok
vilaggal. A TX. szdzadban ez a délkeleteurépai bolgar-magyar-
kazar kulturkozosség felbomlott. A dnyeperi bolgarok még
a V1L szdzad végén a Balkinra koltoztek s két szazad alatt
beolvadtak a balkani gorog-szlav kozosségbe. A volgai bol-
garok, baskir-magyarok és kazarok a nyugatra tord bese-
ny6k, azok, kunok és tatarok aradatianak sodraba keriilve,
elmeriiltek, felszivédtak, politikai és kulturalis tekintetben
is beolvadtak a foléjiik telepedd azsiai torokségbe. A magya-
rok viszont a besenyGk el6l a Duna-Tisza sikjara hazodva,
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az imént jellemzett harom kultGrkor hatarzénajan telepedtek
meg s az északi és déli szomszédsagukban él6 pogany lengyel
és szadzadok Ota keresztény, de Réma és Bizanc kozt inga-
dozé horvat néppel egyiitt mintegyv eleven vslasztéfalként
ékelGdtek a hataraikon tal kezd8d§ harom kultirkorzet kozé.

A panszlav elmélet, mintha a magyarok honfoglalasuk-
kal a szlav egységet bontottdk volna meg, hia feltevés, mert
a kilonboz6 kultarkorhoz tartozo szlav népek sohasem alkot-
tak ilyen egységet. Megbontottdk azonban Koézépeurépa ad-
digi hatalmi egyenstlvat, éket verve a Duna-vonalnil talal-
kozé nyugati és keleti keresztény kozosségek kozé s mind-
kettejiiket elvalasztva a nyugat felé tdédulé 4zsiai torok-
ségnek a Keleti-Kérpatokig hatolé besenyé el6hadatél.
A magvar nemzet harom vilag, hirom egvmaéssal ellentétes,
s6t ellenséges kultarkorzet iitkozépontjan telepedett meg
s helyzete késébb sem véltozott. A keleti hataron egvmast
gyors egymasutanban felvalté besenyék, azok, kunok, tata-
rok ugvanannak az azsiai nomad kvltaranak, a keresztény
vilaggal ellenséges torok-tatar hatalomnak a képviseldi.
A déli hataron valtakozva emelkedd és hanyvatlé bolgar-
szlav, bizanci. szerb hatalmak ugyanannak a goérog-szlav
kultaranak hordozé6i. Nyugaton a bajor és lombard, cseh,
osztrak, karantan és velencei tartomanyurasiagok, a német-
rémai csdszarsig és a papasdg ugyanannak a latin-germén
kultarvilagnak reprezentansai voltak a torténet mas-mas
korszakaban. Nyvugaton az tjkor sem hozott valtozast;
a német és olasz hatalom a régi birodalomnak egyenes oro-
kosei. Keleten azonban a XV. szazadban helyet cserélt a két
hatalmi tényez6. Az oszman torokség Kisazsia fell behatolva,
a bizanci csaszarsag orokét vette at s Magyarorszag déli és
keleti tartomanyain at, a Dnyeper-vidékig nyomulva, egye-
siilt a krimi tatar toredékkel. A gorog-szlav kultdra stly-
pontja viszont a tatarral szaturalt orosz hatalom novekedésé-
vel északra helyezédott at. A XIX. szédzadban azutan az
orosz hatalom sajat érdekkorébe vonta az Eurépabél foko-
zatosan kiszorulé torok hatalom romjain tjraéledd balkani
allamokat s egységgé kovacsolta a két keleti kultarszférat.
Béarmennyire hangoztassak is aktualis politikai aramlatok
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hatasa alatt némely balkani népek a nyugathoz tartozasukat,
latin vagy turani eredetiiket, a Bizancban gyokerezé torténetl
kultira mégis mindannyiukat a keleti gorog-szlav kultarkor
tagjaivd avatja. A bizdnci csaszarsig és a tatir hatalom
tradici6it s a két keleti kultarkér nyugatellenes torekvéseit,
nyugattol idegen- moraljat és kultarajat atoroklé Orosz-
birodalom — a maga balkani exponenseivel egyiitt — egye-
nes utéda a kozépkori Magyarorszaggal keleten és délkeleten
szomszédos gorog-szlav és torok-mongol hatalmaknak. A ma-
gvar nemzet multban és jelenben egyarant a nyugati és
keleti vilagot elvadlaszt6é hatarzénan élvén, kiilpolitikdjaban
ezer év Gta ugyanazzal a nagy problémaval, a keleti és nyu-
gati erék egyensulyozasdnak, a koztiikk valé biztonsagos
elbelyezkedésnek nehéz kérdésével all szemben. Kiilpolitikai
torténetének minden jelensége e sorsdonté probléma figg-
vénye. .

A magyar torzsszovetség népe kozvetleniil a honfoglalas
el6tt keriilt els§izben szembe Kelet vagy Nyugat probléma-
javal, mikor az azsiai torokség Eurépaba tord besenyd aga-
zata Kuban-Don-vidéki régi hazaja elhagyasara kénysze-
ritette, s a kazar szovetségtdl elszakitva, a Dnyeper és Al-
duna kozére tizte. Nemzetiink ezen a tdmadasnak minden
oldalrél kitett etelkozi sik teriileten kényszeriilt el@szor on-
all6 kilpolitikai cselekvésre, miutan Arpad személyében
elsg orokos fejedelmét megvalasztotta. A keleti veszedelem-
mel, a Dnyeperig nyomult 4j besenyé szomszéd keletrsl var-
haté 4j tamadasaval s a magyarok megjelenését idegesen
néz8 balkini bolgar hatalommal szemben, valamint a vég-
leges megtelepedésre alkalmas nyugati foldterilet megszerzé-
sének elgkészitéséhez is szovetségesekre volt szitkség. Arpad
fejedelem és vezértarsai e szovetségeseket — Boles Le6
bizinci és Arnulf frank-rémai csaszar személyében — nyu-
gaton talaltak meg. Ez a kettds szovetségkotés egyértelmii
volt a nyugati orientacié kezdetével, ami utébb az uj haza
megszallisanak mikéntjében is kifejezésre jutott : a magyar
telepiilés stlypontja a Dunavidékre esett, szemben a hunok
és avarok Tisza-vidéki telepiilésével.

3*
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Az egocentrikusan gondolkozé egykord ecsaszari udvarok
és a nyomukban jaré modern torténetirék feltevése, mintha
e szovetségek megkotésénél egyoldaliian a csaszarok akarata
érvényesiilt volna, téves. A csaszari diplomacidk minden
idében médot talaltak a «barbaroks eszkozként val6 felhaszna-
lasara és gyakorta iranyitdi voltak azok kiilpolitikai akciéi-
nak. Kétségtelen mégis, hogy a barbaroknak s kiilonosen
a fejlett katonai szervezetben é16 torok kultaraja népeknek
is megvolt a maguk kiilpolitikai akarata, kivalobb fejedel-
meik pedig — Attila, Bajan, a tiirk és kazar fejedelmek s a mi
Bulesunk is — mesterei voltak a csaszari diplomatakat nem
egyszer megestfolé barbar diplomacidanak. Arpad és vezér-
tarsai is tudatosan tértek a nyugati orientacié utjara s kiil-
politikdjuk tudatossigit bizonyitjak a kovetkezd korszak
eseményei is.

A honfoglalast kovets «kalandozasokbany egykora kiil-
foldi krénikasok és kés6bbi hazai hagyomany nyoméan a
torténetir6k még ma is minden magasabb, politikai célzattél
mentes hadikalandokat — 9sztonos rabléhadjaratokat, avagy
dicsfséget és zsakmanyt keres§ katonai vallalkozasokat —
szoktak latni. Pedig e hadjaratok hatterében vilagosan fel-
ismerhetd a politikai indok. Céljuk az 4j haza hatarainak biz-
tositdsa, a varhaté ellentdimadasok elhiritasa és megbizhaté
nyugati szovetségesek szerzése volt. A magvar nemzet ve-
zérei — Etelkozén vett nyugati orientéciéjukhoz hiven —
a honfoglalas utdn tudatosan helyezkedtek kelet és dél felé,
vagvis a besenyd és bolgar hatalmakkal szemben defenziv
allasba és az 1j hazdba teleped§ barbarok rendes szokasa
szerint tudatosan léptek offenzivaba nyugati szomszédaik
ellen, igy akarvan megel6zni az imént megszallt teriilet régi
urainak varhaté tamadasat. Az elsé tizenot év alatt Italia,
Horvatorszag s — a szovetséges Arnulf csaszar halala utdn —
a Németbirodalom keleti hatartartomanyai — Ostmark,
Karintia és Morvaorszag, majd ezek hédoltatésa utan Bajor-,
Cseh- és Szaszorszag — ellen intézett tamadasok haritottak
el a pannoéniai, osztrak és morva tartomanyok elfoglalasaval
megsértett Németbirodalom tamadé fellépését. Ezek sikere
biztositotta a Mura-volgyig, az Enns-folyéig és Csehorszag
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keleti hataraig terjed6 @j haza nyugati hatdrzénajanak
zavartalan birtoklasat. S ezek a hadjaratok szerezték meg
a magyaroknak szovetségesekill Arnulf bajor herceget és
I. Berengar lombardiai kiradlyt és mindkettejiik utédait.

Ez a bajor-lombard-magyar szovetség — a német-
olasz-magyar szovetség gondolatinak elsé embrionalis for-
maja — az érdekkozosség kolesonos felismerésén alapuld,
allando jellegl kiilpolitikai kapesolatta lett. A kozponti hata-
lom ellen ldzadozé német és olasz tartomanyurak — a bajor
Arnulfidik és 1. Berengar, Hugé, II. Berengar lombardiai
kirdlyok — a X. szézad els$ felében magyar fegyverek tamo-
gatasaval vivtik meg harcaikat vetélytarsaikkal és a csdszari
hatalommal. A X. szdzad nagy magyar hadvezére és diplo-
mataja, Bulesu karkasz, pedig e szovetségesekre tamaszkodva,
tartomanyaikban biztos felvonulasi és visszavonulési terepre
talalva, bonyolitotta le az Atlanti-6ceanig, a Pyreneusokig
és Kozépitaliaig vezet$, attilai méretdi hadjaratait s erre
a nyugati tdmadas veszedelmét elharité osszekottetésre ta-
maszkodva, adta fel kelet felé a defenziv allast és vette tervbe
a hanyatlé bolgar batalom elleni aktiv fellépést. A magyar
kiralysag késébb balkani expanziéjanak — a kozépkori
magyar nagyhatalmi politikinak — csirdit magaban rejté
bolgarellenes politikinak el6készité lépése volt Arpadhazi
Tormasnak, Bulesu karkasznak és a gyula méltésagot vi-
sel6 vezértarsinak konstantinapolyi latogatasa s a két
utébbinak keresztény hitre térése. E szovetség kihasznala-
sara azonban nem keriilhetett sor, mert Bulcsunak a leg-
nagyobb barbar fejedelmek diplomécidjara emlékeztet6 kon-
cepcidja hajétorést szenvedett a német-rémai csaszarsigot
megalapité szasz cshszari haznak a nagykarolyi hagyomanyo-
kat felelevenité politikajan.

A keleti veszedelem a X. szdzad derekara a beseny8k
és bolgarok hatalmanak elhanyatlasaval elmult, de ugyan-
akkor teljes komolysagiaban bontakozott ki a magyar nem-
zet torténeti életének masik nagy problémaja : az egykori
Pannoniara s a vele szomszédos osztrak és morva tartoméa-
nyokra Nagy Karoly és utddai jogan igényt tart6 német-rémai
csaszarsig aggressziv héditépolitikajaban gyokerez6 német
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veszedelem. Nagy Ott6 az uralma ellen 14zongé hercegeket —
koztitk a magyarok bajor és lombard szovetségeseit — meg-
aldzva és leigdzva s a magyarokkal szomszédos keleti hatar-
tartomanyokat, Bajororszagot és a veronai hatargréfsagot,
sajat testvérocese uralma alatt egyesitve, el6bb régi nyugati
szovetségeseiktdl fosztotta meg, majd a lechmezei csataban
aratott donté gy6zelemmel és legkivalébb vezéreik kivégez-
tetésével a Lajtan- és Morvan-tali teriiletek felad4séra, nyu-
gat felé merGben védekez§ politikdra kényszeritette a magya-
rokat, kik a lechmezei nagy vérveszteség utian a Balkan felé
sem kezdhettek tobbé nagyobbjelentdségl akecidkat.

Mint szaz év eltt az Etelkozon, a nemzet Gjra a 1ét vagy
nemlét kérdése elé keriilt. Nyugaton a vildguralomra tord
német-rémai csaszarsig novekvs hatalma 4llt fenyegetGen
és harcrakészen a Duna vonaldig maginak igényelt magyar
fold hataran. Délkelet felSl pedig ugyanekkor a Makedén-haz
uralma alatt Gj életre kelt bizdnci csészarsag kozeledett
a végoérait é16 Bolgaria testén atgazolva a hatarok felé. A ma-
gyarsigra két nagy és fejléds hatalom koézt, elszigetelt hely-
zetében a frank és bolgar hatalmak elleni kiizdelemben el-
bukott avarok sorsa vart, mikor Géza fejedelem politikai
éleslatasa és a csdszari hdz kebelében kitort testvérharc 4j
helyzetet teremtettek.

Géza fejedelem a lechmezei vereség 6ta allandé elszige-
teltségben rejlg veszedelmet felismerve, visszatért a nyugati
orientaciénak kordbban jart atjara. Baratsdgos érintkezést
keresett a nyugati birodalom hatalmas csaszarjaval s békés
torekvéseit kovetség utjan bejelentve, térit6ket kért, hogy
népével egyiitt a kereszt jegyében kapcsolédjék be a nyugati
latin-german kulturkozosségbe. Elhatarozasaval voltaképen
csak végs8 kovetkezményeit vonta le a honfoglalastél a lech-
mezei csatdig 4allandé magyar politikanak. Koncepcidja
csupan abban kiilsnbozott Bulesuétél, hogy mig az a csaszari
hatalommal szembenallé kozvetlen szomszédokkal szovetke-
zett, Géza Arpadhoz hasonléan s a megvaltozott viszonyokhoz
képest magaval a magyar hatarig szilard hatalommal ural-
kodé csaszarral lépett szovetségre. Az dreg Otté csaszar két-
ségteleniil a magyarok majdani hédoltatasanak, egyhazi és
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politikai fiigg8ségiik biztositasanak hatsé gondolataval s
Pannénia hiibéres tartomanyként leend§ visszaszerzésének
reményével fogadta és karolta fel Géza szandékat. Géza egy-
szerlien békét akart, hogy a belsé rendet és kozponti hatal-
mat megteremtve, majdan nyugati mintara megszervezett
kiralyi hatalommal és pihent ergvel vehesse fel a kiizdelmet
minden nyugat vagy kelet feldl jové tamadassal szemben.
Egy magasabb cél érdekében megalkudott a tényleges viszo-
nyokkal, de mikor alkalom kinalkozott a veszedelmes cséa-
szari hatalom gyengitésére, azt azonnal megragadta. Ez az
alkalom II. Henrik bajor herceg lazadasaval kovetkezett el.
Segitette-e Géza csapatok kiildésével Henriket II. Ott6 csé-
szarral vivott testvérharcaban, nem tudjuk. Bizonyos azon-
ban, hogy Henrik leveretése utin a csaszar bajororszagi
és ausztriai exponenseivel ellenséges labon allt s a csészar-
parti Piligrim papjait is kiutasitotta orszagabél. Mikor pedig
111, Otté csaszar bizalmabdl II. Henrik djra elfoglalta a ba-
jor hercegi széket, vele — anyja részérél a magyarbarat
régi hercegi haz ivadékaval — felGjitotta a lechmezei csataig
virdgz6 bajor-magyar szovetséget, mit azutan egy évtizeddel
kés6bb a két fejedelem gyermekeinek — Istvannak és bajor
Gizellinak — hazassiga pecsételt meg s a Henrik herceggel
rokon Szent Adalbertnek és tanitvanyvainak magyarorszagi
téritémunkaja tetézett be. A csiszari hatalommal szemben
valé védekezés szempontjai ismerhetsk fel a bajor szovetség
mellett a lengvel fejedelmi hazzal kotott rokoni szovetség-
nek, Géza lednyanak Boleszlav herceggel kotott hazassaganak
hatterében is, mig a masik leanynak Gabor Radomir bolgar
fejedelemmel kotott hazassagat a makedén csaszarok no-
vekvé hatalma indokolta. Gézanak uralkodasa végén kove-
tett politikaja ilyképen azonos Bulesu politikajaval. Nyu-
gaton a csaszari hatalommal elégedetlen elemekkel, dél-
keleten a hatarokat fenyegetd balkani — akkor bolgar, most
bizanci — hatalom ellenségeivel val6 szovetkezést azonban
a lengyel szovetség bovitette szélesebb koncepeidva.

Szent Istvan kora a magyar kilpolitikanak egészen
magaban allé korszaka. Kulturilis téren ekkor értek be az
immar egyszazados nyugati orientacié gytimolesei. A kiraly-
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sag megalapitasaval és a magyar katolikus egyh4z megszerve-
zésével a faji sajatsagait tovabbra is hiven 6rz§ nemzet ekkor
lett szerves és elvalaszthatatlan tagjava a nyugati latin-
german kultirkozosségnek. Istvannak Gizellaval, nétestvéré-
nek a velencei Orseolo Ottéval kotott hézassaga a régi bajor
és lombard szovetség korszerdt valtozata volt. Istvan kiil-
politikajanak jellemz8i azonban nem ezek a mulé természetii
kapesolatok, hanem az egyhazi egyetemesség gondolatiban
gyokerezd, minden irdnyban békés torekvések. Szent Istvan
rokonlelkii kortarsaival — III., Ott6 csaszarral és II. Szil-
veszter papaval — egviitt hitt a keresztény népek testvéries
egvesiilésének, a nemzetek békés egyiittélésének gondolata-
ban s ehhez képest nemesak a nyugati birodalommal, hanem
Bizénccal s altaldban mindenkivel szemben békés politikat
folytatott. Ez az egyetemesen békés koncepcié pontosan be-
illett az utolsé szasz csdszarok — a régi rémai vilagbiroda-
lom modern, keresztény alakban leend§ ajjaépitésén abran-
dozé II1. Otté és a békeszeret§ Szent Henrik — elgondola-
siba, de irrealitdsa miatt tiistént cs6dot mondott, mikor a
csaszari tront Istvan ségordnak haldla utdn a harcias és
aggressziv frank-dinasztia foglalta el s a kozvetlen elddok
univerzalis politikajaval szakitva, az els§ -szdsz csiszarok
német szellemi hédité politikajat elevenitette fel.

Az 1j dinasztia, Nagy Kéroly és Nagy Ott6 hagyoméa-
nyaihoz hiven, leplezetleniil igényt formalt az egykori panné-
niai tartomanyra s vele egész Magyarorszigra. Aggressziv
fellépése miatt még Szent Istvan életében megtortént az
elsG osszeiitkozés s ezzel megindult az ifja magyar kirdlysag
souverainitasaért s az orszag fiiggetlenségéért félszdzadon
4t valtozo szerencsével vivott, torténetink késSbbi folya-
man tobbszoér megismétlédott kiizdelem. I kiizdelem egyes
szakait a kiilpolitikai tétovazas, a tudatos és hatarozott
diploméacia hidnya jellemzi, de késébb mind hatarozottab-
ban bontakoznak ki egy 4j kiilpolitikai koncepci6é korvo-
nalai. Kelettel — a besenySk helyébe 1épé tizokkal és ku-
nokkal, valamint az orszag délkeleti hatardig terjeszkedett
bizdneci birodalommmal — szemben a honfoglalds 6ta ha-
gyomanyos defenziv elv érvényesiilt. A nyugattal szem-
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ben azonban az uralkodéhaz két adga mas-méas allaspontra
helyezkedett.

Orseolo Péter, majd 1055 6ta I. Endre és Salamon a
német-magyar szovetség alapjan alltak s a csdszér tdmoga-
tasaval igyekeztek uralmukat még orszaguk fliggetlensége
aran is biztositani. A lengyel foldrél hazasodé I. Béla vi-
szont — ki egyébként mér I. Endre uralkodisdnak 1048—
1055-ig terjedS els§ szakaszdban a hadsereg vezére és a kiil-
politika iranyitéja volt — a lengyel-magyar-horvat szovet-
séghen s a csaszirellenes birodalmi elégedetlenekkel valé
szovetkezésben keresett timaszt és védelmet a csaszari hata-
lommal szemben. E koncepcié hatterében felesillant a francia
szovetség gondolata is. Endre és Béla Magyarorszagra jove-
tele s a csaszartdl partfogolt Péter elleni fegyveres fellépése
egybeesik a lotharingiai lazadassal, melyet III. Henrik csa-
szar ellen’ I. Henrik francia kirdly, Endre v6tarsa — mind-
ketten Nagy Jaroszlav vejei voltak — szitott és tamogatott.

E nyugati koncepcié mellett a testvérharcok zavarai
kozepett fel-felbukkant a kelethez valé visszatérés — ma
gy mondandk: turdni — gondolata is. A Péter kiraly hi-
béres hédolata nyomén kelt felhdborodas a németek, olaszok
s altaldban minden nyugatrél jott idegen ellen gytiloletet val-
tott ki s ez a gytlolet véres pogany lazadasban robbant ki.
Ugyanez a jelenet ismétlgdott meg I. Endre bukasa utéan.
A trénjavesztett Salamon pedig, mikor német segitségre mar
nem szamithatott, a pogany kunokkal szovetkezett és vezér-
ként éliikkre allva, kisérelte meg trénja visszafoglalasat.
A nyugattél valé elszakadis eszméje azonban nem tudott
meggyokeresedni,az uralkodék realpolitikai érzéke mindenkor
utjat vagta a keleti orientdci6 tartés érvényesiilésének.

Torténetiink késébbi szazadaiban a keleti vagy nyugati
veszedelem aktualitasdhoz képest a X—XI. szédzadban je-
lentkezé harom kiilpolitikai koncepcié valtogatta egymaést.

A tatarjarasig a magyar kiilpolitika 1. Béla koncepciéja
alapjan allt, azzal az eltéréssel, hogy a mindenkori német
elégedetlenekkel valé szovetkezést a csdszarral szemben ellen-
séges papai parttal valé szoros és allandd szovetség valtotta
fel, a XI. és XII. szdzad fordul6ja 6ta részekre toredezett
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Lengyelorszag szerepét pedig lassanként a nyugat felé hajlé
kisorosz fejedelemségek — Halics és Ladomér — vették at.
A lengyel szovetség egyébként nemesak a belsé bomlas, ha-
nem a csiszari hatalom elhanyatlisa miatt is veszitett jelents-
ségébll. Annal inkabb megndtt az értéke a horvat osszekotte-
tésnek. A Komménoszok idejében erdben és hatalomban
folyton gyarapodé bizanei csaszarsag mar a X1I. szdzad végén
veszedelmes hatalmi tényez6vé nétt a déli hataron. Szent
Lasz16, Kalman és utédaik keriilték vele az osszeiitkozést,
békére torekedtek, de igyekeztek novekvd hatalmanak ellen-
stlyarél gondoskodni. I. Béla koncepeciéjat déli vonatkozasa-
ban tovabb épitve, létrehozzak a magyar-horvat uniét.
Horvatorszagot, Dalmaciat és Bosznidt (RAmat) — harom
korabbi bizanci tartomanyt — megszerezve, a magyar ko-
rona féhatésdga alatt egyesitették az osszes nyugati orien-
taciéja, romai katholikus délszlivokat és szovetségre léptek
a XII. szazad kozepe 6ta nyugat felé orientalédé szerbekkel
is. Nyugaton a papai parttal val6é szovetség, Szent Laszlé-
nak a német ellenkirily, Kalmannak a sziciliai francia-nor-
mann gréof leanyaval kotott hazassagai ellenstlyoztak a
hanyatlé csaszari hatalom magyarellenes torekvéseit és ez
a papaparti orientacié — Szent Laszlé koraban Almos herceg
befolyasa alatt bekovetkezett négvéves megszakitassal —
hagyomanyos lett a magyar kiilpolitikdban. A XII. szédzad
derekén azutan bekovetkezett e koncepcié erfprébaja.

A Hohenstaufok erds korméanyzata alatt djraéledd
nyvugati csaszarsag a nagykarolyi hagyomanyokat djra fel-
elevenité I11. Konrad idejében ismét fenyegetni kezdi a ma-
gyar hatarokat. Ugyanekkor dél feldl Szent Léaszl6 unokaja-
nak, Komnénosz Méanuel csiszarnak hatalmi torekvéseivel
keriilt szembe a magyar kirdlysdg s mivel a két csaszar ha-
mar egymasra talalt, e vilaghatalmakkal szemben 1j szovet-
ségest kellett keresnie. II. Géza ezért a csiszarral szemben
ajra opponalé papai parttal a szovetséget fenntartva, a ma-
sodik keresztes hadjaratra orszigan atutazé VII. Lajos
francia kirallyal s a gorog partvidéket évek ota allandéan
haborgaté 11. Roger sziciliai francia-normann kirallyal lépett
szovetségre, s ezzel a magyar kiralysag kiilpolitikdjat vildg-
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politikai koncepciéva szélesitette. Manuel és Konrad veze-
tése alatt szinte az egész vilag hatalmai ligaba alltak e francia-
normann-magyar szovetséggel szemben. A német-rémai csa-
szaron s ennek osztrak, cseh hiibéresein, Velencén és a bizanci
birodalom népein kiviil a halicsi orosz fejedelmet és a kunokat
is sikeriilt Manuelnek megnyernie. A magyarok ellen indi-
tott hadjarataival azonban kudarcot vallott s a liga I1I. Kon-
rad halalaval felbomlott, mielgtt a német hatalom harcba
léphetett volna. Barbarossa Frigyes nem idegenkedett ugyan
Magyarorszig megtamadasatol, de — nem kis részben a
francia szovetség miatt — keriilte a szakitast, a gorog szo-
vetség gondolatat pedig elejtette, mert ismerte Manuelnek
a nyugati csaszarsdg megszerzésére iranyuld torekvését.

I11. Istvan trémraléptekor felmeriilt, Manuel kezdemé-
nyezésére, a bizanci orientacié terve is, de a gorog haddal
Magyarorszagba kisért 11. Lasz16 és 1V. Istvan ellenkiralyok
hamarosan meghuktak, 111. Béla pedig, ki herceg koraban
rovid ideig mint a bizénci trén prezumptiv orokose s a jo-
vend§ gorog-magyar unid letéteményese élt Manuel udvara-
ban, trénralépte utan apja francia koncepcidjat épitette
tovabb. Mindkét izben francia csaladbél hazasodott s fiai is
a (apet-hazzal rokon dinasztidkbol hoztak feleséget. A csaladi
kapesolatokkal és stirt kulturalis érintkezésekkel alatamasz-
tott francia baratsig kell6képpen ellens@lyozta a német
részré] mind kevésbbé fenyegetd veszedelmet s igy nem volt
akadalya, hogy a hatalomban folyton gyarapodé magyar
kirdlysag a keleti birodalomnak Ménuel halala utan tistént
megindulé bomlisat kihasznalva, a keleti politikdban Gj
atra térjen.

Kelet és dél felé Magyarorszag a honfoglalas 6ta nem sziint
meg defenziv allasit tartani. A X1I. szazadban azonban mar
tobbszor beavatkozik az északkeleti és balkani szomszédsag
belsé mozgalmaiba, a lengyel, orosz, szerb uralkod6hazak
kebelében kitort viszalyokba. Miutan pedig Manuel hatalmi
torekvéseivel megkiizdott, végleg szakitott a defenzivaval
s kelet és délkelet felé az expanzid, a tudatos héditépolitika
utjara tért. 111. Béla a kis Alexiosz érdekében protektorként
avatkozik a hanyatl6 birodalom beliigyeibe s mint egyenrangia
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hatalmas szovetséges adja leanyat Izsak csaszarhoz néiil.
Fiai Hulm, Bosznia, Szerbia, Macsé, Szérény, Bulgaria h6dol-
tatasa utjan teljesen keziikbe ragadjak a balkini hegemoéniat
s I1I. Endre 1216 és 1219 kozt — csaszarnébdl az 4j tesszalo-
nikéi kiraly feleségévé lett névére tamogatasaval — komoly
jeloltként vette fel a kiizdelmet a konstantinapolyi latin
csaszarok tronjaért. A konstantinapolyi latin és niceai gorog
csaszari hazakkal, az ikoniumi torok, az antiochiai, 6rmény
és bolgar fejedelmekkel kotott rokoni kapesolatok és szovet-
ségek a csaszari korona megszerzését elgkészits lépések vol-
tak, mig az orosz és lengyel uralkodéhazakkal kotott kap-
csolatok Halics és Ladomér felé nyitottak utat a magyar
expanziénak. IV. Béla az aldunai kunok hodoltatasaval
foldrajzi osszekottetést teremtett a déli és északkeleti hi-
béres tartoményok kozt s a Volga mentén imént felfedezett
pogany magyarok megtéritésének, hdédoltatdsanak és at-
telepitésének tervével foglalkozott. Magyarorszag Kelet-
eur6pa vezérl§ hatalmava nétt s a Balkdnon a keleti csaszar-
sag egykori hataskorén osztozott a latin csaszarokkal. A ma-
gyar hatalomnak ez a gyarapodasa és a latin csészarsig egy-
idejii megszervezése egyértelmit volt a nyugati kultrszféra
hatarainak a Fekete-tengerig s a Dnyeper-vonalig terjesz-
tésével. Orosz, kun, bolgar és szerb foldon a magyar kiraly
csapatai a nyomukban jaré latin szertartasa térit6-szerzete-
sekkel egyiitt a nyugati kultdra, a nyugati szellem eléorsei
voltak s ha a fejlédés eztton haladhat tovabb, minde teri-
letek végérvényesen bekapcsolédhattak volna a nyugati
kultarkorzetbe.

E fejlédésnek s vele a magyar hatalmi torekvéseknek
azonban a XIII. szizad derekin egyszeriben Wutjat végta
a tatarok megjelenése, kik Azsiabél elstorve, gyors iramban
hatoltak a Karpatokig s Lengyelorszagot, Magyarorszagot
és a magyar kiraly délszlav tartoményait letiporva, aj utra
terelték a magyar kiralysag kiilpolitikajat.

A magyar kiradlysag nagyhatalmi allasanak kiépitése
felé vezetd kiilpolitikat a XI-—XIII. szazadig a keleti hatar
teljes biztonsaga tette lehet6vé. A besenySk és kunok, bar-
mily kemény és veszedelmes ellenfélnek bizonyultak nyilt,
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pusztai csatakban, a Karpat-vonaltél védett magyar kiraly-
sdggal szemben erejilk szervezetlensége s az erds kozponti
hatalom hidnya miatt komoly veszedelmet nem jelentettek.
Bizanc a XII. szdzadi fellendiilés idején komoly ellenfélként
lépett ugyan fol, de hatalmi fellendiilése csak pillanatnyi
fellangolas volt s uténa kovetkezett a rohamos hanyatlis
korszaka. Bukasa utan keleten a magyar kiralysagnak sem-
ming komoly tényezével nem kellett szamolnia. Ez a bizton-
sagos helyzet hivta életre 111. Béla és fiai erdsen expanziv
héditépolitikajat. A tatarok megjelenése véget vetett ennek
a biztonsagnak s rettentd ereji tamadasuk nyoméan a maga
teljességében bontakozott ki nemzetiink torténeti életének
sorsdontd problémija : a X. szézad 6ta szinte mar elfeledett
keleti veszedelem. Arpid 6ta senki a magyarok koziil nem
lathatta oly vilagosan, mint IV. Béla, hogy a magyarsig
helye nvugaton van, hogy a Keleti-Karpatokig hatold, illetd-
leg a magyarorszagi hadjarat utan e vonal mogé visszavonuld
s ott véglegesen megtelepedett azsiai hatalommal szemben
csak a honfoglalaskori német-olasz koncepcié nyujthat védel-
met. Lengyelorszag és a horvat tartomanyok konnyt zsik-
manyavé lettek a keleti ellenségnek. Ujabb timadis esetén
reajuk szamitani nem lehetett. Az oroszok és a magyar foldre
be nem telepedett kunok tatar uralom ald keriiltek. A régi
francia szovetséges a tavolsidg miatt szdmba se johetett.
Egyediil a német-réomai csaszarsaggal és ennek keleti tarto-
manyaival kotend§ szovetség biztatott realis sikerrel. Kz
a megfontolas késztette Bélat a veszedelem dontd perceiben
az osztrik herceg segitségének igénybevételére s orsziga
csdszari hiibérill valo felajanlasara. Mikor a nyugaton el-
foglalt csaszartol ez aron sem kapott segitséget s a nagy vesze-
delem elsé vihara elvonult, ez késztette nyugati tartomanyok
szerzésére. Ausztria birtokaért vivott harcai, a stijer tarto-
mény idéleges meghdditasa s a rémai szentszékkeyl fegyveres
tamogatasért folytatott targyalasai mind -az Gp orientaciéd
tinetei. A tatarokkal szemben Béla keleten is igyekezett
fegyverbaratokat szerezni, e célt szolgaltak a régi francia,
spanyol, német, angol és gorog kapesolatokkal szemben
mésalliance-nak tetsz§ orosz, lengyel, kun és szerb hazassagi
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osszekottetések. A déli vonalon Béla a régi expanziv koncepcié
alapjan allt, s6t azt ki is szélesitette, mikor boszniai, macséi
és bolgar tartoméanyait orosz vejének, Ratiszlavnak kezén
egyesitve, egv a szlavén-horvat-dalmat komplexumnak meg-
felel6 délkeleti nagy tatomany szervezését vette tervbe, mely
amazzal egviitt hivatva lett volna a balkdni magvar hege-
moénia tartés biztositasara. Kilpolitikaja mégis a német-
rémai birodalommal val6 szovetség és egvittmikodés alap-
gondolatan épilt f6l. E koncepci6é alapjan hazasitotta ossze
unokait az ItdlidAban vezetGhatalomma lett napolyi Anjouk-
kal és a német kiralysag aziddszerinti leghatalmasabb tarto-
manyuraval, II. Ottokar cseh kirallval. Ugvancsak ez a
koncepcié érvényesiilt a kiskortt 1V. Laszlé kornyezetének
a Németbirodalmat konszolidalé Habsburgi Rudolffal ké-
tott szovetségében, I11. Endre velencés olasz és osztrik csa-
ladi kapesolataiban, valamint Karoly Rdébert uralkodasa
els§ szakaszanak osztrak és cseh politikajaban.

A birodalmi, méas sz6val német-olasz orientaciénak kilenc
évtizedes korszakat rovid intermezzoként szakitotta meg
kidja. A nyugati keresztény vilag ellen létesiteni kivant
magyar-kun-tatar szovetség természetellenes gondolatat azon-
ban csirajaban megfojtotta a nemzet nagy tobbségének ellen-
allasa s a tatar szovetséget helytelenité kun f6emberek gyil-
kos merénylete.

A XIV. szézad elejére a keleti veszedelem réme lassan-
ként elvonult az orszag folil. A Tatarbirodalom szétesett.
Dzsingiszkan eurépai utédainak, a krimi tatar fejedelmek-
nek elég gondot adott az addfizetjiikké lett orosz fejedelem-
ségek fékentartdsa. Nyugati excursiékra nem igen gondol-
hattak. Ha sor keriilt is ilyenre, az jelent&ségben mar nem
haladta tl a besenydk és kunok egykori hatarszéli becsapa-
sait. Délen az 0j életre kelt bizanci gorog csaszarsig csak
romja, arnyéka volt a réginek. Mint hatalmi tényezd, nem-
csak Magyarorszaggal, hanem a kettejiik kozt 4j életre kelt
szlav fejedelemségekkel szemben sem johetett szamba. Az
egyvkori Kunorszag teriiletén @j olah fejedelemségek alakul-
tak. Bulgaria hatalma meger6sodott. Szerbia mar-mar bal-
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kani nagyhatalom rangjéra kezdett emelkedni. De ezek a régi
gorog-szlav vilag kulturalis hagyoményait atoroklé Gj ala-
kulatok minden ifjai életerejitk mellett sem tudtak Magyar-
orszagot létében fenyegetni. Keleten és délen a helyzet altala-
ban megfelelt ITI. Béla koranak. Nyugaton viszont a Habs-
burgok és a francia Luxemburgok szervez§ ereje ujbél jelen-
tos hatalmi tényezévé novelte Németorszagot s kiilondsen
annak hazankkal szomszédos keleti tartomanyait, a rohamo-
san fejl6d6 Ausztriat és Csehorszagot. .
A nyugati és déli hatarokon egyediil szdmbajovs cseh,
osztrak és szerb hatalmakkal szemben Karoly Rébert és Nagy
Lajos az Arpadhazi kiralyok koncepcidjahoz folyamodtak
s a lengyel-magyar-horvat-bosnyak-olasz (napolyi) szovet-
séget elevenitették fel, hattérben a francia baratsag és a német
elégedetlenekkel valé szovetkezés gondolataval. Kiilpolitika-
jukban ez utébbi elemet az er6viszonyok aktualis valtozésai
szerint hol a Habsburgokkal, hol a Luxemburgokkal valé
iddleges szovetkezés képviselte. Az 4] kiilpolitikat — mint
egykor 11. Géza és utddai politikajat — dél és kelet felé erd-
teljes és céltudatos expanzié jellemezte s e torekvés erds
tamaszra talalt a torténetirasunkban rendszerint oktalan
dinasztikus politikanak bélyegzett napolyi osszekottetésben.
A Dusan kiraly idejében nagyhatalomméa nétt Szerbidval
szemben ugyanis mint realis hatalmi tényezd csak az albaniai
Durazzét és a gorog félszigetet is birtokld s a latin csaszari
cimet visel§ napolyi Anjouk hatalma johetett szamba, amint-
hogy Csehorszaggal szemben a lengyel és osztrak szovetség
mutatkozott a legrealisabb védelmi politikdnak. A nagy-
hatalmi politika Gtjara 1ép6 Anjouk tjrahédoltattak Boszniat,
Macsot, Szorényt, Szerbiat, Bolgariat s a kun teriileten ki-
alakult Havaselvét és Moldvat. A lengyel trén megszerzésé-
vel pedig Nagy Lajos uralma al4 keriilt Halics és Ladomér is,
melyek ezid6ben — egyhazi tekintetben mar régebben Roma-
hoz csatlakozvan — a lengyel kiralyt uraltak. Nagy Lajos
uralkodasanak utolsé évtizedében a torténelmi értéki lengyel-
magyar-horvit szovetség egyidSre personil-uniéva szilardult
s a masodizben is keleti nagyhatalomma nétt magyar kiraly-
sag legnagyobb reprezentinsa, — a nyugati kulturalis és
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politikai korzet képviselgjeként — ura volt a Keleti-tenger-
t6l az Adridig s a Németbirodalom bataraitél a Fekete-
tengerig és Dnyeperig terjed6 hatalmas teriiletnek, a keleti
és nyugati vilag egész kiterjedt hatarzénijanak. E nagy-
hatalmi korszakban allandé és folytonos volt a francia Capet-
haz ifjabb 4gibdl szarmazé magyar kiralvoknak francia
baréatsiga, aminek a kulturalis és tarsadalmi kapesolatokon tal
politikai jelentSséget adott az egy t8rél sarjadt két dinasztia
tagjainak sokszoros csaladi osszekottetése. Karoly Rdbert
nétestvérei X. Lajos francia kiraly és II. Janos viennei
dauphin feleségévé lettek. Nagy Lajos els§ felesége, a luxem-
burgi Arlon-hazbdl valé IV. Karoly csaszar és Valois Blanka
ledAnya volt, mig Endre herceg a napolyi trént 6rokls Anjou
Johannat vette ngiil. Nagy Lajos koran elhalt Katalin leAnya
Lajos orleansi hercegnek volt a jegyese.

A magyar nagyhatalmi koncepcié masodik virdgkora-
ban, Nagy Lajos uralkodasanak utolsé évtizedeiben Kisazsia
és a Balkan fel§l mar elSreveti arnyékat az oszman torokség
elényomulasaval j alakban feltimadt keleti veszedelem.
A torokok a régi bizanci birodalom és egykori vazallus allamai,
a magyar melléktartomanyok népét legizolva, rovid félszazad
alatt a magyar hatarig hatoltak s az oldh fejedelemségeket
hédoltatva, kozvetlen érintkezést talaltak a nekik szivesen
hdédolé krimvidéki tatar hordaval. A XV. szdzadban a ma-
gyar kiralysag déli és keleti expanziv torekvéseinek szdrnyat-
szegve, félkoralakban vették koriil Magyarorszagot s azt a
nagyhatalmi koncepcié feladasara, kelet felé tjra defenzivara
kényszeritették. Ez a kényszerhelyzet, a keleti veszedelem
félelmes aktualitisa nyomban maga utin vonta IV. Béla
tatarjaras utani kiilpolitikajanak, a német-rémai birodalom-
mal valé szovetkezés gondolatianak felelevenitését. A torokkel
vivott élet-haldlharc méasfél szédzadaban csupan 1. Ulaszlé
révid négyéves uralma alatt taldlkozunk mégegyszer a len-
gyel-magyar szovetség eszméjének realizalasaval. Kiilonféle
dinasztiakbél szarmazé tobbi “uralkodéink egytdl-egvig a
birodalom felé orientalédtak. Zsigmonddal a cseh-magyar
szovetség, majd a német-magyar personilis unié val6sult
meg. A csaszari, a német és magyar kiralyi koronidknak
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egv f6n valé egvesitését magyar részrél a mind fenyegetébbé
valt torok veszedelemmel szemben valé védekezés szem-
pontjai indokoltak. Valdsaggal koztudatta lett, hogy a ma-
gvar kirdlysag a torokkel szemben csak birodalmi segitség-
gel vivhat eredményes harcot. Ezt a segitséget pedig tarté-
san csak az uralkodokozosség biztosithatta. E tudatnak
a kozvéleményben valé mély begyokerezése magyarizza
meg, miért segitették a rendek a kiralyi trénra Zsigmond
és Habsburg Albert csaszarok utin az osztrik-cseh-magyar
koronat visel§ V. Laszl6t és a cseh-magyar perszonal-uniét
megvalésité Jagellékat. De ez magyardzza meg Hunyadi
Matyas politikajat is, ki az idegen uralom elleni reakeié ered-
ményeként tronrakeriilt nemzeti kiraly létére is Zsigmond
birodalmi politikajanak folytatéjava lett s IV. Bélaként
birodalmi tartomanyokat — Als6-Ausztriat, Morvaorszigot,
Sziléziat — hdditva, gyarapitotta hatalmat j er6forra-
sokkal és készult két elddjének csaszari tronjat elfoglaini.
Csaszari aspiraciéit korantsem szabad talfutott ambiciéra
vagy személyes hitsigra visszavezetniink s — mint sokan
teszik — a torok elleni kiizdelem ez okbdél valé elhanyago-
lasat szemére vetniink, mert ez igények hatterében vezér-
gondolatként a torok ellen leendS hathatésabb védekezés
mindennél fontosabb nemzetpolitikai szempontja jelentke-
zik. Ugyvanez a szempont szerezte meg Mohdcs utan négy-
szaz évre a Habsburgoknak Szent Istvan koronajat.

A kettds kiralyvalasztas hatterében személyi és bel-
politikai indokok és motivumok mellett a két kiilpolitikai
koncepci6 — a német és lengyel szovetség eszméjének —
kiizdelme is felismerhet. Ferdinindot s vele dinasztiajat
a keleti veszedelem ellenszerét a birodalommal valé szovet-
kezésben laté magvarok partja, a Zsigmond-Matyas-féle
koncepcié hivei tamogattak. Zapolyai Janost, ki kozvetlen
utédaival, Janos Zsigmond és Bathori Istvan erdélyi feje-
delmekkel egyiitt a nagylajosi hagyomanyokra alapitott
lengyel szovetség exponense volt, a német invaziétol tartéd
koznemesi réteg emelte tronra. Az adott helyzetben — nem
a német, hanem a keleti torok veszedelem lévén aktualis —
kétségteleniil elSbbieknek volt igaza. Oket igazoltak a kovet-
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kezmények. Hiszen egész erejét latbavetve, s az osztrak tar-
tomanyok és a birodalom segitségével a magyar kiralysag
még mindig képes lett volna a térokot a hataron feltartéz-
tatni. Viszont a lengyel szovetség a tetGpontjan 4ll6 Habs-
burg-hatalom ellenséges magatartasa mellett vajmi kevés
realis tamogatast nyujthatott az orszagot kétoldalrdl is
fenyegets veszedelemmel szemben. E tétel igazsagat Janos
kiraly és Martinuzzi is belattak, de késén, mikor a megoszlas
és pértkiizdelem mar annyira legvengitette a magyar erdt,
hogy a torck ellentallis nélkiil, valésdggal diadalmenetben
vonulhatott be Budara.

A torok hodoltsag koraban a kiralység — alig egynébany
varmegye — kiilpolitikai tekintetben a Habsburg-birodalom
alkotérésze volt. Erdély fejedelmeinek kezét pedig az orszag
siralmas helyzete, a felette hiibérurasagot igényld, st gya-
korlé torok hatalomhoz valé viszony sajatos természete
kototte meg. Mindazonaltal az erdélyi kiilpolitikdban is fel-
ismerhetd a két torténeti koncepceié csendes kiizdelme. A nél-
kiil, hogy a valtozé helyzetekhez képest elég stiriin iranyt
valtoztaté erdélyi kiilpolitika részleteire itt kiterjeszked-
nénk, mégis megallapithatjuk, hogv a Zapolyaiakon és Bathori
Istvanon kivill a Réakécziak is a régi lengyel-magyar kon-
cepcid alapjan alltak s 1I. Rakéczi Ferencnél a francia szovet-
- ség gondolata is ajra felbukkant. Viszont Martinuzzi és
Bathori Zsigmond uniés kisérletei, valamint Bethlen Géabor
nyvugateurdpai, f6leg németbirodalmi kapesolatai és a béesi
udvarral folvtatott targyalasai a német orientaci6 ébrenlété-
r8l tanuskodnak. A helyzet kényszeriségébdl kovetkezett,
hogy Erdélyben idénként a harmadik torténeti koncepcio,
a Kelettel val6 szovetkezés gondolata is realis alakot oltott.
A torok orienticiénak azonban hidnyoztak a meggydzddés-
beli rugéi. Csupan a kétségbeejts helyzet nyoman kelt sziik-
ségpolitika volt s mihelyt mdd kinalkozott, tiistént helyet
adott a nyugati orientaciénak.

A kiralyi Magyarorszdagnak a Habsburg-vilagbirodalom
keretében nem volt és nem is lehetett 6nall kiilpolitikdja.
Mikor azonban a Habsburg-hdz a XVIII. szézad elején el-
vesztette Spanyolorszagot, majd a porosz hatalom gyors
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emelkedése kovetkeztében Németorszagban is fokozatosan
elvesztve talajat, lassanként Ausztridba s a torok kitizése
utan tjra egyesiilt Magyarorszagba szorult vissza, sziikség-
képpen fel kellett elevenitenie a régi magyar koncepcidkat.
A Habsburg -monarchia, Kelet és Nyugat kozt ugyanaz
1évén helyzete és szerepe, mint a kozépkorban a magyar
kiralysagé, a kiilpolitikaban a magyar torténet talajira tele-
pedett at s az Arpidok és Anjouk régi koncepciéit sajati-
totta ki.

A XVIII. szazadkan, a keleti veszedelem szilinGben
lévén, a régi nagyhatalmi koncepcid, a déli és keleti expanzié
politikaja éledt fel. 1718-ban a passzarovici békével Bosznia,
Szerbia és Olahorszag hatarvidékei, 1772-ben Galicia néven
Halics és Ladomér, 1797-ben Dalmacia, 1878-ban Bosznia
és Hercegovina e koncepcié alapjan, s6t a magyar kiraly
torténeti jogara valdé egyenes hivatkozassal keriiltek Habs-
burg kirdlyaink uralma ali. E tartomanyok birtokbavétele,
az olah, bolgar, szerb és montenegréi fejedelemségek felett —
tobbnyire az uralkodék személyén 4t — kéretlenil gyakorolt
protektoratus, a beavatkozasok ez allamok iigveibe, a hét-
éves habort idején és II1. Napoleon koraban a fejlédé porosz
hatalom ellen iranyulé francia szovetség, az italiai tartoma-
nyok megszerzése egytdl-egvig a Habsburg-monarchia altal
kisajatitott nagylajosi koncepcié alapjan torténtek, amint-
hogy a mult szdzad osztrak, majd osztrak-magyar nagy-
hatalma sem volt egyéb, mint a cseh és osztrik-német tar-
tomanyokkal bLéviilt és magyar szinezetétél megfosztott
kozépkori magyar nagyhatalom ) jelentkezési forméja.
A monarchia torzse Magyarorszag volt s kiilpolitikai prob-
lémai is magyar probléméak voltak, de — sajnos — ezt a
tényvt a hatalom birtokosai nem ismerték fel s ezért a mon-
archia politikdja hamis vaganyra siklott.

Melléktekintetek, vélt dinasztikus érdekek, kozjogi szem-
pontok, idejiiket mult egységesitd torekvések miatt ural-
kodéink uralmuk bazisdnak nem a torténeti egységet ‘alkoté
Magyarorszagot, hanem az egységgé soha 6ssze nem forraszt-
hat6é, heterogén elemekbsl mesterségesen osszekovacsolt
osztrik allamszovetséget tekintették. A csaszari kormany-

Ax

-



92 Hoéman Bidlint.

férfiak a magyarsdgban — az oOsszbirodalmi gondolat szem-
szogéb6l — rebellis és megbizhatatlan elemet latva, a mon-
archia valédi érdekének megfelelé erdsitése helyett inkabh
gyengitésére torekedtek s ezt elérendd, a helyes kiilpolitika
eminens szempontjainak mell6zésével a magyarsig s vele
a monarchia bels§ és kiilsé ellenségeivel vald szovetkezéstdl
sem riadtak vissza. A magyarorszagi szerbek, olahok s a pan-
szlav gondolat kihasznalasdval orosz orientaciéra csabitott
csehek favorizalasa, a lengyelek, torokok, s6t kés6bb a magva-
rok ellen is igénybevett orosz hatalommal kotott szovetség,
Lengyvelorszagnak vele egyetértden végrehajtott felosztasa
s a torokokkel szemben Oroszorszag balkani exponenseinek
tdmogatésa végzetes csalédasban gyokerezd tévedések voltak.

Az egykori gorog-szlav és torok-tatar vilig hagyoma-
nyait és hatalmat nyvugatellenes érzelmeivel egviitt atorokls
Oroszorszag a XIX. szazadban — Lengvelorszag nagyrészét
és a Fekete-tengermenti régi tatr teriiletet az egykori Tatar-
birodalom 4zsiai tartomanyainak jérészével egyiitt elnyelvén
s a torok hatalom romjain életre kelt balkini allamokat
a kozos egyhéazi és kulturalis tradiciék révén, a monarchia
cseh alattval6it a panszlav eszme erejével magahoz kapcesol-
van — minden addiginal félelmesebb keleti nagvhatalomma
nétt s djra teljes komolysagiban idézte fel a Magyarorszagot
mar annyiszor s most vele egyviitt az egész monarchiat is el-
sopréssel fenyegets keleti veszedelem rémét. A monarchia
diploméacidja ennek a veszedelemnek horderejét, az orosz
hatalom példitlan megnovekedésének jelentdségét nem is-
merte fel idejében s még akkor is a cari hatalommal kacérko-
pozicidkat hajszolt, mikor minden erejével és tudasaval a
keleti veszedelem elharitasara kellett volna torekednie. Csak
az utolsé éraban tadmadt egy magvar allamférfi, ki a magyar
torténet tanulsagait megszivlelve, rdeszmélt -a valé helyzetre
s a monarchia kiiliigyminiszteri székébe emelkedve, a realis
ergviszonyoknak megfelel aj kiilpolitika atjara tért. Grof
Andrassy Gyula az olaszok bevonasival utébb harmas szo-
vetséggé DbGvitett német-osztrik-magyar szovetséget létre-
hozva, voltaképen a keleti veszedelem idején mindig be-
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valt, régi magyar defenziv kiilpolitikai koncepciét hivta
életre.

A vildghaboraban ez a koncepcié az olaszok kilépése
és nem vart er6k megmozduldsa miatt cs6dot mondott s a
nyugati kultarkozosség eminens érdekeit szemiik elél tévesztd
nyugati hatalmak jovoltibol Kelet keriilt ki gy&zelmesen
a kiizdelemb6l. Az orosz hatalom varatlan osszeroppanisa
miatt Lengyelorszag ugyan feltamadt, a balti népek is allami
léthez jutottak s ezzel Nyugat hatira az északi vonalon
messze kitoloédott keleti iranyba, de a déli szakaszon Kelet
egészen az Alpesekig, a német és olasz hatarig nyomult el6re.
A nyugati népek haborts frazeolégiaja elnyomott népek fel-
szabaditasarol, latin testvérek tamogatasarol, a nemzetiségi
elv diadalardl beszélt s e jelszavakat még ma is untig emle-
getik. Pedig valéjaban most sem tortént mas, mint 1521-ben,
mikor I. Ferenc francia kirdly — németgyiloletében el-
vakulva — a torokkel szovetkezett a Habsburgok ellen s
ezzel utjat készitette a nyugati vilag hataran 6rtall6 Magyar-
orszag megesonkitasanak, Kelet diadalanak. Akkor Kelet
népe massziv ékként hatolt be délfels]l Magyarorszag testébe
s masfélszdzad multan is csak egész Eurépa hadainak segit-
ségével volt onnét kioperalhaté. Ma Kelet elGorsei — torté-
neti kultarajuk értelmében a keleti vilaghoz tartozé szerbek
és olahok, s a maguk multjat megtagadva, hozzajuk szeg6dd
csehek — minden oldalrél atkarolva és leszaggatott tagjain
elterpeszkedve, veszik koriill a csonka orszigtorzset, mely
idegen tengerbe nyalé félszigetként csak egy keskeny fold-
sadvon 4t érintkezhet a nyugati kulttrkozosség éltets foldjé-
vel. A bels6 zavarok miatt tetszhalottként szunnyadé keleti
szla&v monstrum elérenyalé csapjai éket vertek a magyarsag
és torténeti szovetségesei — az olaszok, németek, horvatok,
lengyelek — kozé s Nyugateurépanak is félelmes mementé-
ként hirdetik Kelet hatalmat és eljovends uralmat. Csehek
és oldhok ma latszélag s talan egész Gszinte hittel minden
kozosséget megtagadnak az oroszsaggal és nyugathoz tarto-
zésukrol tesznek minduntalan tanusigot. De ez ne tévesszen
meg benniinket, mert ha az Eurépaban is izig-vérig azsiai
karakteri orosz hatalom egyszer feltimad, minden nehéz-
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ség nélkiil a maga oldalara fogja régi szovetségeseit kénysze-
riteni, hacsak el6bb nem lépnek veliink s a lengyelekkel szem-
ben is az Gszinte baratsig és kiengesztelGdés utjara. Amig
a magyvar probléma megoldatlan, orosz tdmadéas esetén a kis-
entente allamainak sziikségszerlien az oroszok mellett van
a helye. Ha ez a tdmadas elkovetkezik Magyarorszag restau-
raciéja el6tt, az tobbé nem a magyar politika problémaja
lesz, hanem az egész nyvugati vilagé, mert az 4j életre kelt
orosz hatalomnak és exponenseinek gv6zelme nemcsak
Lengyel- és Magyarorszag pusztulasat jelentené, hanem egy-
ben Kelet hatarainak az Alpesek vonalan leends végleges
fixirozasat. E veszedelem elharitisa nem magyar, hanem
eurépai feladat. Mi, mint kozvetleniil érdekeltek, helyes
kiilpolitikaval csak az utat mutathatjuk meg, melyen jarva,
Eurépa népei ezt a nagv veszedelmet elharithatjak s a nyu-
gati kulttra nagy katasztréfajanak elejét vehetik.

Tudatara ébred-e idejében FEurépa, mivel tartozik
Magyarorszagnak és onmagénak, meglesz-e a mi kis fél-
szigetiinknek a feszitSereje, hogy még az orosz veszedelem
teljes kibontakozasa el6tt széttorje az ellenségek ma még
folyékony halmazallapoti gyviriajét? — a jov6 fogja meg-
mutatni. De akar fegyverrel, akar békés eszkozokkel késziil-
jink e torténeti feladat megoldasahoz, mindenesetre régi
nagy kiralyaink realpolitikai érzékével kell torténeti életiink
ajra el6ttiink 4ll6 sorsdontd probléméjanak, a keleti vesze-
delem elharitasinak megoldasdhoz munkatarsakat, avagy
fegyverbaratokat keresniink. Kik legyenek ezek, hol keressiik
Sket, a histérikus nem dontheti el, de ramutathat azokra a
torténeti koncepcidkra, melyek hajdan,hasonlé kritikus hely-
zetben, helyesnek bizonyultak.

A magyar kiilpolitika ezeréves torténetén végigtekintve,
négy ily torténeti koncepciét lattunk egymassal valtakozva
fel-felbukkanni. :

A keleti orientaciénak egyik médja, a XII. szdzadban
rovid ideig kisért6 bizanci s a XVIII. szdzadi Erdélyben
kényszertiséghdl kovetett torok orienticié példajira az orosz
hatalommal vagy annak barmely exponensével kotott szovet-
ség, a torténet tanusiga szerint természetellenes és torténetiet-
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len s legfeljebb mint valamely akut kritikus helyzetbél ki-
vezet$ ideiglenes expediens johet szamba. Ez Gt tartés kove-
tése Kelethez valé csatlakozasunkkal volna egyértelmii, meg-
tagadasat jelentené a nemzet torténeti multjanak s mélté
biintetésképen sziikségszerten vonnid maga utidn népiink-
nek felszivédasat a kornyezd szlav és olah tengerbe, melynek
aradatat az orosz hatalom reorganizaciéja utdn csonka
hazank hatarainal feltartéztatni egész Eurépa tdmogatasival
sem lesz lehetséges.

A «urani» orientdciénak viszont a mai elhelyezkedési
és er@viszonyok mellett kevesebb realpolitikai értéke van,
mint barmikor torténetiink folyaman. Barmily szépen hangzé
érzelmi harokat penditsen is meg sziviinkben a Nyugat tria-
noni druldsa utan nagy erével éled§ turani orientdcié poétikus
gondolata, barmily értékes kulturilis, s6t gazdasagi kapeso-
latokkal kecsegtessen is a torsk, finn-ugor és mongol rokonok-
kal s"az Gjabban Japantél a Balkénig mindeniitt felismerni
vélt tobbi «okonokkaly valé szorosabb érintkezés, e szimpi-
tiakra politikat épiteni nem lehet. A keresztes hadjaratok
idejében tavol Keletazsidban egy mongol fejedelem keresz-
tény hitre tért. Unokaja, Togrul kan, a X1I. és XIII. szézad
fordul6jan mar szamottevd hatalom birtokosa volt, mikor
Dzsingiszkin ellene tamadt s &6t legy6zve, megolve, népét
leigdzva, alapjat vetette a mongol-tatar vilighatalomnak
s nem sokkal utébb hédité hadjaratra indult Kisazsia és
Eurépa ellen. A «Janos pap» néven emlegetett keleti fejede-
lem megtérésének hire még a XII. szazad derekan eljutott
Eurépaba s a Szentfold birtokaért a szeldsuk-térokkel élet-
halilharcot vivé keresztesek évtizedeken at megvaltéként
vartik a keleti keresztény orszag legendashirii papi fejedel-
mének és fidnak, David kiralynak hadait, hogy a szeldsuko-
kat hatbatimadva, diadalra segitsék a kereszténység iigyét.
Mikor a tatarok els6 megmozduldsinak hire megérkezett,
Eurépa ezt a szovetséges, felments hadat vélte benniik fel-
ismerni s a réluk sz6l6 elsé feljegyzések orommel adnak hirt
David kirdly kozeledtérsl. Nagy és fajdalmas volt azutan
a csalédas, mikor Dzsingiszkén ideérkezd hadai a szeldsu-
koknal valéban hatalmasabbnak, de szovetséges helyett
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amazoknal is sokkal félelmesebb ellenségnek bizonyultak.
A mi turdni rokonaink is Janos pap legendés orszagaban élnek
s 6ket varva, segitségiiket remélve, igen konnyen Dzsingisz-
kan orosz foldon maradt népének eloroszosodott ivadékai-
val keriilhetnénk szembe.

Az epizédszertien feltiind s mindig irredlisnak, a két-
ségbeesés politikdjanak bizonyult keleti orientaciéval szem-
ben torténetiink két redlpolitikai értékil, nyugati iranya kon-
cepcidt termelt ki:

a nyugati kulturkozosség keleti hatarzénajan él6 népe-
ket egyesit6 lengyel-magyar-horvit-olasz szovetségnek tor-
ténetiink folyaman a német hatalommal szemben defenziv
s kelet felé expanziv értelemben alkalmazott koncepciéjat,
hatterében a francia szovetséggel (amit a mai vilagpolitikai
konstellacié szerint az angolszasz hatalom tamogatasa helyet-
tesithet), vagyis a széles front stratégiajat ;

s a német-rémai birodalommal — mai nyelven : a német
és olasz hatalommal — kotott szovetségnek keleti veszedelem
esetén iddszeri s keleti iranyban defenziv természetii kon-
cepci6jat, mit katonai fogalomképzéssel a mély front straté-
gidjanak nevezhetiink s amelynek keretében id6nként a mai
bolgar és torok hatalommal egyenértékt Bizanccal vald szo-
vetség is helyet talalt.

Mai helyzetiinkben melyik a helyesebb e két koncepcid
koziil, melyik biztat realis eredményekkel, a gyakorlati poli-
tikusok hivatottak eldonteni. A torténész kénytelen annak
megallapitasaval megelégedni, hogy az els6 koncepcié, a nyu-
gati hattérrel biré lengyel-horvat-olasz szovetség a német
hatalmi aspiracidkkal s a kozvetleniil szomszédos kisebb
hatalmakkal — csehekkel, osztrakokkal, szerbekkel — szem-
ben jart sikerrel, viszont a német-olasz orientécié nagy keleti
veszedelem esetén bizonyult egyediil célravezets politikinak.

Ho6MAN BALINT.
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