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kozép-eurdpai térségben torténetirdsunk nem vizs-
gilta. Magyarazhat6: legalabb két generdcié — a mai
mértékado értelmiségiek — néttek fel a diktatira felszamo-
lasanak tervezésében és végrehajtasaban. Természetes, hogy
a diktatardk nyilvanval6 deficitjeinek feltarasara forditjak
(forditjuk) a figyelmii(n)ket. Mint ahogy a piacgazdasag
megteremtésének mamoraban — hogy ugyanis valami igen
nagyot alkotunk — megfeledkeziink a piacgazdasag uralko-
dova valasanak 150 éves torténelmében feltarni azokat a
kréonikus betegségtiineteket, amelyek megléte kiilonbozd
kapitalizmuskritikakat életre hivott. Ezek kozott a kommu-
nizmust, amelyik egy osztalyalapon szervezett diktatira
révén kivanta felvaltani a piaci viszonyokat az allami tulaj-
donnal és allami utasitasos gazdalkodassal. Torténetirasunk
(torténetirasaink) azt is figyelmen kiviil hagyja(k): nemze-
dékek néttek fel a szazadel6n, akik e kapitalizmuskritika-
ban, igy a kommunista megoldasban dszintén hittek. Most
jobbara csak cinikus hatalomtechnikaként jelennek meg
el6ttiink. Az els6 vilaghdbord utdn a kommunistava lett
csoportok a vilag kiiléonb6zd részén az alapelveket nem
vitattak. Vitak (igaz, azok ,véresek”) voltak: milyen uton és
milyen litemben lehet az egyenlGséget megteremts tarsada-
lomhoz eljutni, és milyen eszkozokkel szabad (kell) azokkal
banni, akik nem hisznek a kommunizmusban. Vagy akiknek
eltér6 a véleménye a kommunistakon beliil.
A magyarorszagi 1956. évi felkelés, majd szabadsagharc
a kommunista vildgrendszeren beliil a legradikalisabb ellen-
z€ki mozgalom és a legeredményesebb felkelés volt. Ezért
sziikséges, hogy tisztazzuk: a felkelés egy kiigazitdsi kisérlet
volt, amelyik részben hitt abban, hogy a torvénytelenségek-
t6l és embertelenségektdl megtisztitott kommunizmus élet-
képes, részben teremteni akart egy olyan allamrendszert,
amelyben az emberi jogok, a szabadsag, a politikai pluraliz-
mus és a nemzeti Onallosdg a nemzetkdzi kommunista
(értsd: szovjet) érdekekkel Osszeegyeztethetd. (Ezt képvisel-
te Nagy Imre, a partellenzék és az értelmiség nagy része.)

!- proletardiktatira modernizdicios funkciojdat a kelet-

A kommunistdk kazatti hare

A magyar ’56 politikusai alapveten két taborra oszlottak
mar 1953, de még inkabb 1955 utan.

Az egyik csoport a kapitalizmussal vald elkeriilhetetlen
Osszetiitk6zés elvébdl kiindulva a kommunizmus sztalini po-
litikai intézményrendszerét tartotta hatékonynak, a prole-
tardiktatirara vald kozvetlen attérést. Készenlét a haborara
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az Onellato, a vilagpiactdl hossza tavon elzark6zé gazdasagi
rendszer kiépitésével (amelynek alapja a nehézipar), s min-
den egyéni vagy csoportérdeket alarendelni e tavlati célnak.
(E csoport elsé szamu és nagy formatumu alakja Rakosi
Mityés.) A masik csoport az Osszelitkozést elkeriilhetnek
tartotta, ezért foloslegesnek itélte az allandé héborus
készenlét politikdjanak fenntartasat. Tévlati célul ez is az
osztalyellentétektSl mentes tarsadalom megteremtését tiizte
ki ugyan, amelynek létrehozasihoz azonban csak olyan
eszkozoket szabad igénybe venni, amely nem akadélyozza
az emberek életszinvonalanak folyamatos emelkedését. Es
a proletardiktatarat tavolabbi célként jeldlte meg. (Ennek
kovetkezetes képviselGje Nagy Imre.)

Mind az egyik, mind a mésik dllamkozponti kommunisz-
tikus felfogds eredete a Szovjetunio, illetve a nemzetkozi
kommunista politika intézményes kiépiiléséhez vezet vissza
(1924). Ellentétiik alapjaban Sztalin és Buharin (és a volt
lenini garda: Rikov, Tomszkij) vitdiban fogalmazdédik meg.
Az ellentét rovid id6re aldrendelddott az antifasiszta célok-
nak (1935-47). (Id6kdzben Sztalin minden ellenfelét, kozot-
titk Buharint és tarsait is kivégeztette.) A hideghaboru kora-
ban (1947-57) ismét napirendre keriilt a kommunista pers-
pektiva. Ekkor — mar ellenfél nélkiil — ismét Sztalin allas-
pontja gybzedelmeskedik. (A mozgalom periféridjan €I6 és
1953-ig csak ott tevékenyked6 magyar Nagy Imre kovetke-
zetesen a masodik allaspontot képviselte, megismétlddo
Onkritikdk kozott mindegyre vereséget szenvedve a helyi
sztalinistak gyir(jében.) 1953-ban, a Sztalin haldla utani
helyzetben egy rovid id6re ugy latszott, hogy gy6z a buhari-
nista allaspont, amelynek képviselGje Malenkov, illetve —
paradox mddon a torvénytelenségek vezérébdl reformernek
el6lépd — Berija. Ennek koszonhetSen keril itthon a kor-
many élére Nagy Imre. (Magyarorszagi tevékenysége egye-
dulallé kisérlet a Szovjetunié csatlés orszagai kozott.)
Ahogy azonban vereséget szenved Moszkvaban Malenkov
politikaja, ugy Nagy Imre magyarorszagi kisérlete is meg-
bukik. Megkezdddik a volt buharinistdk allaspontjanak
megbélyegzése a Szovjetunioban, iildozése Magyarorszagon.
(Rakosi mint a nemzetkdzi sztalinizmus egyik legkovetkeze-
tesebb képviselGje €s hivei ugy gondoltak, hogy Nagy Imre
»jobboldali elhajl6”, aki gyengiti a tarsadalmi egységet, a
hatékonysagot, és ezzel az ellenség hasznara van.)

Természetes, hogy a proletardiktatira leépitése koriili
harcokban egy ugyanazon allasfoglalasban egyiitt jelentke-
zik Oszinte elvi hitvallds, személyi érdek, emberi hatalomvdgy,
érzelem, biiszkeség vagy megbdntottsig. Ahogy minden politi-
kai mozgalom torténelmében. A kérdés csak az: beszél-e
ezekr6l a tényezOkrdl a tOrténész, vagy sem...

Moszkva elvardsai

Sztalin halala utan a csatlds dllamok politikai vezetS rétege
(késobbi szohasznélattal a ndmenklatira) nemcsak a szovjet
rendszer fenntartisaban érdekelt, hanem abban is: ne essék
sz0 a sztdlini iddszak torvénytelenségeirdl és a diktatara keltet-
te gazdasagi-tarsadalmi konfliktusokrol. Moszkvaban viszont
— meglepetésiikre — gyorsan elkezdddik a politikai-gazdasagi
korrekci6. S6t, Moszkvanak kell figyelmeztetni az egyes



orszagok vezetését arra, hogy kovessék ket. Ugy latszik, az
1945, illetve 1947 o6ta kovetett ,,mdsoldsi” kényszer nem
miikodik, ha a nemzetdllami kommunista appardtusok érde-
keit sérti. A fiokpdrtok és a helytartok részben ondllosodnak.

Rékosi Matyas, a tobbi megszallt orszag vezetdihez
hasonldan, lényegében nem tesz semmit. Ezért 1953. janius
13-an Moszkvaba rendelik az egész magyar part- és allami
vezetést, meglepetésre kihagyva a delegaciobol a Rakosi—
Gerd-Farkas—Révai moszkovita ,,négyesfogat” két utobbi
tagjat, de meghivjak a csak formalis hatalmt allameln6kot,
a volt kisgazda Dobi Istvant, két miniszterelndk-helyettest
(Gerdn kiviil Nagy Imrét és Hidas Istvant), a jov6 embereinek
tekintett két fiatalt (Szalai Bélat és Hegediis Andrast), vala-
mint a budapesti partbizottsag titkarat (Foldvari Rudolfot).

A moszkvai targyaldson a szovjetek ugyanazt kérik, amit
a tobbi csatlds allamtol: valasszak szét a part és az allami
funkcidkat (merthogy — mondjak — Rakosi személyi kultuszt
épitett ki). Csokkentsék a nehézipari beruhazasokat és
emeljék a fogyasztasi cikkeket gyart6 iparagak és a mezs-
gazdasig tamogatasat (merthogy — mondjak a szovjet elvtar-
sak — szektaszellemil politikaval erGltetett nehézipari fej-
lesztést hajtottak végre, nem szdmolva az orszag redlis hely-
zetével). Csokkentsék a parasztsag terheit, tilzottan gyors a
mezOgazdasag tarsadalmasitasanak iiteme (pedig — mondjak
a szovjetek — Nagy Imre elvtars sz6t emelt e politika ellen,
de opportunistainak mindsitették). Vizsgaljak felill a tor-
vénytelenségeket (merthogy a rendGrség keményen banik az
emberekkel, tdl sok a biintetés, a birdsagi eljaras, és a
habord utan 8 évvel még mindig miikddik az internalasok
rendszere).

Nemcsak azt mondjak meg tehat, hogy mit tegyenek,
hanem a feltinGen nagyszamu kiildottség elGtt szinte meg-
alazzdk Rakosit és csapatat. A szovjet vezetSk, mindenek-
el6tt Berija, Rakosi személyes felelGsségérol beszél, s arrol,
hogy ,igen kis szamban vittek elére magyar szarmazasu
kadereket”, s hogy le kell mondania. Az 1ij szereposztas:
Nagy Imre a miniszterelnk, Rakosi marad a part élén, els6
titkarként. A hatarozatot Rakosi, magyardzkodasok mellett,
tudomadsul veszi. Meg van gy6zddve arrdl, hogy mindez
Berija iranta érzett gytloletének, Nagy Imre Berijahoz
fiz6d6 kapcsolatainak koszonhets, no és annak, hogy 6
zsid6 szarmazasu. (Szemben Nagy Imrével, amit Moszkva-
ban gondosan szdmon tartottak. Magyarorszdgon is, csak
itthon nem beszéltek rdla nyiltan.)

Rakosi (és részben korének) makacs ellenallasa a kovet-
kez6 évek desztalinizacios 1épéseivel részben Rakosi ekkori
megszégyenitésével, részben pedig a sztalini elvekhez vald
ragaszkodasaval és a vilaghelyzet értékelésével magyarazha-
td. (Azzal ugyanis, hogy az enyhiilés csak atmeneti, az impe-
rializmus és a kommunizmus ellentéte kibékithetetlen, ami
elkeriilhetetlentil egy ujabb vilaghaborthoz vezet.) Az, hogy
Rékosi 1953 janiusdban megmaradt a part élén, lehetGséget
is adott szdmara. Kozvetlen kapcsolatai Moszkvaval és a
nemzetkozi kommunista vezetdkkel, energidja, jO szervezd-
készsége és intrikus képessége ellenstlyozta még tobb mint
harom évig, 1956. juliusi levaltasaig ,,fokozottan hatranyos
helyzetét”. Mert szdmara hatranyos az, hogy az enyhiilés —
kis megszakitassal — a vilagpolitika {6 irdnya lesz; az, hogy

Tito nem all széba vele; az, hogy a torvénytelenségekben
felelGsségét lehetetlen eltitkolni és az, hogy a bortdonbdl
szabadul6 kommunistak nem fogadjak el tobbé ,,Sztdlin leg-
jobb magyar tanitvinyanak” vezetését.

De a magyar desztalinizaci6 folyamatat legalabb ennyire
meghatarozta az, hogy élén Nagy Imre allott, akit ugyan
Moszkvaban sokan opportunistdnak tartottak, Buharin-
kovetonek, de akit épp ez tett Sztalin ellenségeinél szimpa-
tikussa. Aki, ha jelentéktelen allasokban és partbiintetések-
kel terhelten, de szintén szovjet allampolgar is, akinek
kiilon értéke volt vidéki szdrmazasa és jovialis viselkedése.
(Ami a tobbi moszkovita emigransrol nem volt elmondha-
t6.) Hatranya volt viszont maganyos természete, rossz
szervezOkészsége, hajlama az értelmiségi toprengésre. (Jel-
lemzését vo. az 52-53. oldalon.) Nagy Imre mindenesetre
1953. janius—juliusban rendkiviil hatarozottan lépett fel,
maga fogalmazta programja nemcsak kortarsai, hanem még
az életét késobb kutatok szdméra is meglepGen koncepcio-
zus és atfogd. A program a szovjetekkel egyiitt készitett
parthatarozatbdl indul ki, de feliillmilja a szovjet desztalini-
zaciés programot is, nem beszélve a tObbi csatldés orszag
partvezetdirdl.

Nagy Imre az orszaggytilésben hirdeti meg programjat
(1953. julius 4.). Mar ez tjszerii volt. ,,Uj szakasznak” neve-
zi az altala kezdett politikai kurzust, igéri a parlamentnek
felel6s korméanyzat elvének érvényesitését, a beruhazasok és
a tilzott iparositas feliilvizsgalatat, birdlja a felemelt terv-
szamokat és a nemzetallami autarkias gazdalkodast. Kifejti
nézeteit a magantulajdonrdl és a kisvallalkozasokrdl, szem-
besitve a statisztikai igazsaggal: az élelemtermelés lényegé-
ben a magangazdasdgon nyugszik. Vagyis: Nagy Imre ugy
érzi, hogy — gondolva 1947-49. évi vitijara Gerdvel — az id6
Ot igazolta, Ujra kell kezdeni a gazdasag és a politikai
rendszer épitését az 1948. évi alapokon. ,, Proletdrdiktatiira”
helyett ,,népi demokrdcia”. Beszédében kovetkezetesen ,,népi
demokraciardl” szl és ,szocialista torvényesség”’-rél, a
szamardl, a begytijtés, addbehajtas soran elkdvetett tulkapa-
sokrdl, a kulaklistak megsziintetésérdl. Van jo szava a régi
értelmiséghez, a vallasos tarsadalomhoz, és igéri az admi-
nisztrativ eszkozok keriilését.

A beszéd kozfigyelmet kelt annak ellenére, hogy min-
denki tudja: 6t is Moszkva iiltette a miniszterelnoki székbe,
s hogy Nagy Imre ugyan foldoszté miniszterként kezdte
hazai politikai palyajat, de 1950-52 kozott betolti az €lelme-
z€si, majd a gyilolt begytjtési miniszteri posztot, azutan
pedig ,,szavat sem hallani” miniszterelnok-helyettesként
Rakosi mellett szolgélt, egészen mostanaig. Kinevezésétol
sok véltozast tehat nem vartak.

Anndl nagyobb meglepetést keltenek gyors és az elmult
évek legkirivobb sérelmeit valoban korrigdlé intézkedései.
Ezek kiterjedtek az els6 évben (1953) a torvényesség helyre-
allitasara, a gazdasagpolitikai korrekciora (kiilonos tekintet-
tel a mez6gazdasdgra), a munka vilagara, bizonyos kiilpoliti-
kai irdnyvaltasra Jugoszlavia tekintetében, a masodik évben
(1954) a politikai rehabilitaciokra és tarsadalompolitikai
nyitasokra. Mindezt a part élén all6 és meg-megujuld nyilt
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tamadasokat intéz6 Rakosi és az 1949 utan folemelkedett
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partallami apparatcsikréteg szabotélasa, ellendllasa koze-
pette teszi. (Es tgy, hogy kozben dilt a harc Moszkvaban.
Meggyengiilt tdimogatottsiga mar az elsé napokban Berija
letartéztatasaval, majd fél év mulva kivégzésével, €s tovabb
gyengiilt az altala kovetett életszinvonal-javité politikai
koncepcid pozicidja részben Hruscsov és a fegyverkezési
lobbi Gjabb szovetsége révén, részben Malenkov hattérbe
szoritasaval, majd levaltasaval.)

Kiigazitasok, 19531353

A ,szocialista torvényesség” helyredllitasa érdekében koz-
kegyelmet adnak a 2 évnél kevesebb biintetést kapottaknak
(1953. julius 24.), megsziintetik a kitelepitést, az internalast,
bezarjak az internalotaborokat (julius 26.). E két intézkedés
748 ezer személyt érint a legf6bb ligyész (novemberi) jelen-
tése szerint. Megsziintetik a szamtalan napi Onkényeske-
déshez és altalanos félelemhez vezetd rendOrbiraskodast
(augusztus 14.)

Uj tigyészi — a végrehaijté hatalomtol fiiggetlen — szerveze-
tet hoznak 1étre. (Ezt a Szovjetunidban csak 1955-ben teszik
meg.) A legf6bb ligyészt most mar az orszaggyiilés valasztja

¢és csak annak felel (julius 30.). A torvényesség normdinak
helyredllitasat a napi életben célozzdk a biintetd és a polgari
perrendtartasrdl szolo torvények (1954. janius 19.).

Felszamoljak a hirhedt és a torvénytelenségekre also és
legfelss szinten egyarant felhasznalt Allamvédelmi Hatésdgot
(1954. jalius 15.). Az Gj Beligyminisztérium feliigyelete —
ahogy a Szovjetunidban is — az egyik miniszterelnok-
helyetteshez tartozik. (Magyarorszagon Gerd Ernéhoz, aki
a régi ,,moszkvai csapat” szilard tagja, Nagy Imre ellenfele,
Rakosi hive.) Az egy évig folyo atszervezésben a Beligymi-
nisztérium vezetSinek nagy része persze a volt AVH allo-
manyabol keriil ki (a kérdés monografusa szerint a 31 veze-
t6 beosztasu tisztvisel6 koziil 27, a 20 teriileti f6osztaly
vezetGje kozil 11). A minisztérium élére is egy volt allam-
védelmis altdbornagy keriil, akit majd csak a felkelés idején,
1956. oktéber 25-én valtanak le.

A szovjet elvarasoknak megfelel6en megindul a gazdasd-
gi tervezés szerkezetének atalakitasa is. Gazdasagtorténésze-
ink kimutatasa szerint az allamhaztartason belil 16,8-16l
11,8 millidrdra csokkentik a beruhdzdsok Osszegét (1954).
Drasztikusan visszafogjak az ipari beruhdzdsok aranyat
(46,3%-161 35,2%-ra), amelynek 87%-a azonban még min-

Nagy Imréral

agy Imre Magyarorszag kivégzett martir-miniszterelnoke.

Barki barmit ir, mond rdla, ez a tény adja meg a rdla
alkotott kép tonusét. V. Turok, a Magyarorszagon is jOl ismert
torténész évekig ilt vele egy dolgozdszobaban kettesben a
moszkvai Nemzetkozi Agdrkutaté Intézetben az 1930-as
években. Visszaemlékezésében — amikor megtudja, hogy Nagy
Imre a Magyar Népkoztarsasdg miniszterelnoke lett — azt irja:
Nagy a parasztsagot jol ismer6, atlagos miveltségli politikus
volt. ,,Ennyi és nem tobb. Hogyan tudott ilyen magasra jutni,
szamunkra ez hihetetlennek t{int.” Kitlin6 monografia targyal-
ja életrajzat. Mégis irésait-kéziratait olvasva, talanyként jele-
nik meg el6ttiink. Figyelve fiatalkorat, azt mondhatjuk: igazi
»csudak™ volt. (Ami oroszul hozzavetSleg azt jelenti, mint a
magyar ,,csodabogar”. Csak az orosz elismerbb.)

Kaposvaron, 1896-ban sziiletett. Kisember sziilei tanittatni
probaljak, de rossz az elémenetele. Géplakatosnak tanul,
majd felsGkereskedelmi iskoldba jar. Katonaként szolgdl az
olasz fronton, majd Galicidban; hadifogsagba esik, tobb mint
egy évet orosz hadifogolytdborban tolt, majd belép a VOros
Gardaba. A fehérek fogsagaba esik, megszokik, Délkelet-
Szibériaban ,,alkalmi munkakbol” €l. Azutan belép a bolsevik
partba, partmunkas lesz, s6t a szovjet-orosz allamvédelmi
szervezet, a rettegett CSEKA kiképzését is megszerzi.

Otévi oroszorszagi tartézkodas utdn hazajon és itthon kis-
tisztviseld lesz, mikozben bekapcsolddik a legdlis munkdaspart,
a szocidldemokrata part vitdiba. A szocidldemokratakat balrdl
birald szocialista part egyik aktivistaja, majd az illegélis kom-
munista part tagja. Ekkor (1928) kezd irni a magyarorszagi
parasztsag és a mezGgazdasag helyzetérdl. A téméhoz valdszi-
niileg véletlen vezeti: errdl voltak tisztviseloként statisztikai
informacioi, és e témaban ,,volt hidny” a ,,mozgalmon” beliil.
Halalaig e téma érdekli szenvedélyesen. A kialakulatlan
szellemiségli, mindent tulélni képes fiatalemberbdl politikus

agrarszakértd né ki. Segiti ebben 6t kedélyes, jovidlis termé-
szete, a gyermekkori vidéki életkdrnyezetbdl hozott és meg-
Orzott magatartdsa. Moszkvéaban is, itthon is agy 6ltozkodott,
Oltonyét, elmaradhatatlan eserny@jét ugy hordta, mint egy
vidéki parasztbél vagy munkasbdl felemelkedett kispolgar. Es
olyan rétarti is volt: innepélyességig komoly, a formalitasokat
betarté ember. A kommunista formalitasokat is. Ugyanakkor
jokedviien tréfdlkozo. Csalddszeret, az élet apré dromeiben,
igy lakaskoriilményei javuldsaban is feloldodni képes ember.
Moszkvdba a magyar kommunista part kiildottjeként keriil
ki 1930-ban, és marad ott 1945-ig. Moszkva a vildg minden
részér6l odasereglett kommunistak gyiilekezGhelye. A
»,moszkvai Pest”-ként emlegetett magyar kommunista koldnia
jelentSs szimmal van jelen a Kominternben. Es minden val6-
szinlis€g szerint nagy szimmal a szovjet dllamvédelmi szerve-
zetnek informdacidkat — nem utolsésorban egymdsrdl, mas
internacionalista kommunistarél — szolgaltatok kozott. (Akik-
nek sordban a jelenlegi ismereteink szerint Nagy Imre is meg-
taldlhat6.) De a kominternesek poziciondlis ,,magassagara”
Nagy Imre soha ,,nem jut fel”. (Noha az intézet, amelynek sze-
rény kutatdja, ,, Komintern-intézmény”.) A maga agrarkutatod
agyaval és kaposvari élményanyagéaval éli meg a Szovjetunio
sztalinista atalakitasi folyamatat. Az agrarkutato feltehet6en —
ez hivatkozas nélkiili kézirataibdl is kideriil — Sztalin vitapart-
nereivel ért egyet, akik a kommunista tarsadalomhoz vezet6
uton elkeriilhetetlennek tartjak a tulajdonpluralizmust, min-
denekelStt a mezdgazdasagban és a szolgaltatasokban. Es
elkeriilhetetlennek tartjadk a nem kommunista elemekkel valo
egyiittélést és ennek politikai kereteit. (Buharin és a leningra-
diak: Rikov, Tomszkij. Ok az SZKP ,agya”). Sztalin a kozvet-
len proletardiktatura bevezetését tartja életképesnek és a tel-
jes allami, illetve kozosségi tulajdon (kozos tulajdonu szovet-
kezet) megteremtését. Adminisztrativ eszkozokkel. A konkrét
kérdés: a tobb évszazados orosz falusi obscsinat (foldkozos-
ség), amelynek felbomlésa a szdzadel6n kezd6dott, de elnyult
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dig a nehéziparra megy el, de lassan emelik a konnydipari
beruhazasokat. Emelik a lakasépités (6,2-r61 11%-ra), a
kulturalis és kommunalis (8,3-16l 11,4%-ra), de legszamot-
tevGbben a mez&gazdasagi beruhdzasok aranyat (13,7-r6l
24%-ra). (EmlékeztetSiil: a Szovjetunidban Malenkov is
ekkor, 1953. augusztus 5-én jelenti be a fogyasztasi cikkek
és az élelmiszer-termelés emelésének 1j programjat a Leg-
fels6bb Tandacs iilésén.)

Mig ezeknek a szerkezeti valtoztatasoknak a hatdsat
majd csak 1954-55-ben érzi a lakossag (és kezdenek a prog-
ram finanszirozhatdsagardl vitatkozni a kozgazdaszok),
addig 1953 nyaratol tobb, a kisiparos-kiskereskedd réteget
és a parasztsagot érint6 intézkedés sziiletik. Konnyitik a
kisiparosok ipargyakorlasat (augusztus 9.), aminek kovet-
keztében szamuk az 1953. évi 40 ezerrdl 1954-re 100 ezerre
nd. (1949-ben a statisztikak szerint 240 ezer volt a szamuk.)

A lakossag életszinvonaldnak kozvetlen javitasat célozta
az arleszallitas. (Szeptember 6.: 100 ezer iparcikk 5-40%-os
arcsokkentése.)

A mezdgazdasdgban torténnek a legnagyobb — és mind a
Szovjetunidt, mind a tobbi csatlés orszagot meghaladd
mélységli — valtozasok. Nagy Imre elképzelése: a termeld-

szovetkezeteket vonzova kell tenni, nem pedig adminisztra-
tiv-politikai eszkozokkel siettetni a parasztok belépését.
Ezért mar 1953-ban megnovelik a tsz-tagok haztaji foldjei-
nek tertletét az addigi 1/2-3/4 holdrdl 1 holdra (augusztus
2.). A tsz-tagoknak kiilonb6z6 kedvezményeket biztositanak
(szeptember 19.) és lehetdvé teszik a tagok egyéni kilépését,
illetve a tsz-ek feloszlasat. Torvényerejd rendelet (december
13.) igyekszik a termelSket ,érdekeltté tenni” a tobblet-
termelésben azzal, hogy csokkentik a beadasi kotelezettsé-
get és novelik a szabadpiaci értékesités aranyat. (A beadasi,
tehat kényszereladasi kotelezettség csokkenésének ardnya a
szovetkezeteknél 25-50%, a magantermel6knél 10-40%,
termékektol fiiggben.) Az eredmény nem marad el. Az év
végére a tsz-eknek csak 12%-a oszlik fel és a szovetkezeti
gazdalkodas alatt allo foldteriilet is csak 25%-kal csokken.
(Ennél sokkal nagyobb aranyra szamitottak. Lengyelorszag-
ban példaul, amikor 1956 oktdberében lehetévé teszik a
termeldszovetkezetek felbomlasat, 3 honap alatt ezek
80%-a feloszlik.) Mindemellett kedveznek a magantermeld-
nek az ad6 csokkentésével (1953. augusztus 23.). Az intéz-
kedések eredménye majd a kovetkezd években latszik
nemzetgazdasagi szinten: mig 1952-ben az allami élelmi-

az 1920-as évekre is, maganparaszti kézbe adjik, vagy pedig
kolhozositsak (kozosségi tulajdonba vegyék). Miutan Buharin
latvanyos vereséget szenved, hivei koziil tobben éppen a Nem-
zetkozi Agrarkutatd Intézet munkatarsai, Nagy Imre kollégai
lesznek.

De Nagy Imrét magyarorszagi tapasztalatai és kozép-euro-
pai ismeretei is a buharinistakhoz viszik kozel. O a fejlédést a
Magyarorszagon megismert €s a jovo fejlédési tényezGjének
tartott, piacra termeld kis- és kozépbirtokosok tdmogatdsaban
és a majd ezekre épiild szocialista nagylizemben latja. Nagy
Imre a mozgalmar kommunistdk szemével periférikus témaval
foglalkozik: az eurépai munkdsmozgalom és dltaldban a bal-
oldal idegeniil néz az agrartdrsadalmakra. Varosi mozgalom,
varosi tarsadalmi programokkal és a varosokban kozpontosuld
politikai hatalom uralmi technikdjaban miivel6d6 emberek.

Moszkva a bizalmatlansag varosa az 1930-as évek elejétol:
mindenki fél mindenkit6l, mindenki jelent mindenkird6l. (Nagy
Imrét is Kun Béla jelenti fel, akivel pedig — Turok emlékezése
szerint — ,,j6 viszonyban volt”. A feljelentés alapja: személyes
igy. De nem kizdrhat6 — figyelve a korabeli , kommunista
etikat” és a kollektiv félelmet —, hogy a ,,kdzvetlen proletar-
diktatara”-elmélet nagy formatumu egyénisége Nagy Imrében
— ahogy mar néhany évvel korabban — most is, 1936-ban, a
»jobboldali elhajlot” 1atja.)

Kizarjak a partbol. (A feljelentés alapjan még munkajat is
elveszti. Ismét alkalmi munkék, ismét a Szovjetunidban, csak
most mar ,kizart parttagként”. Ami félelembdl kikozosités is.)
Megrovassal visszaveszik, ismét lesz munkaja, a moszkvai
(szovjet) radi6 magyar adasainak szerkesztGségében (1940).
~Szerencséjére” jon a habort. Jelentkezik a frontra (1941). Es
»szerencséjére” a Szovjetunié bevonul Kozép-Eurépdba. Ez
életteret és llast biztosit szamara. O késziti el a magyar-
orszagi foldosztasi tervet (1944); a kominternes magyarok
(Gerd, Révai, Farkas, majd Rékosi) mellett Magyarorszagra
jon, az Ideiglenes Kormany foldmiivelésiigyi minisztere lesz.

Kiillonb6z6 part- és allami funkcidkban szolgél: beliigy-
miniszter, az orszaggy(ilés elndke, a part KB adminisztrativ
osztalyanak vezetGje. (Ide azért helyezik, mert éppen a mezd6-
gazdasag, illetve a magantermelSk ligyében megtamadja a
kozvetlen proletardiktatira bevezetését végrehajtdé magyar
vezetket, el6szor Gerdt, azutan Rakosit. Mindezt a ra jellem-
z0 makacs nyiltsaggal, irasban, partférumok elGtti vitdban.)
Azutan (1950) Réakosi mellett begy(jtési miniszter, majd mi-
niszterelnok-helyettes is. Rakosiék ugyanigy tekintenek ra,
mint kollégdi: elvhi, az agrartigyekben magat jol kiismerd,
kicsit politikus, kicsit értelmiségi, kdzepes képességli ember.
Aki annak koszonhette magyarorszagi karrierjét, hogy 1944—
45-ben kellett a sok varosiasan kinézd (és zsid6 szarmazasu)
moszkovita kommunista kozott legalabb egy vidéki ,,bajuszos
magyar”. Ok is akkor ,csalédnak” csak benne, amikor 1953
juniusdban Moszkvaba rendelik az egész magyar allami és
partvezetést és kiderill: a szovjetek ismeretei Rékosiék tor-
vénytelenségeirdl, tilkapasairdl feltehet6en Nagy Imrétdl
szarmaznak. (Koztudottan j6 volt a viszonya a budapesti
szovjet nagykovethez, Kiszeljovhoz, aki viszont ki nem éllhatta
Rakosit.) Még nagyobb a meglepetésiik, amikor Nagy Imre,
mar mint miniszterelnok, nagyon is koncepcidzusan és roéla fel
sem tételezett batorsaggal, elméleti kovetkezetességgel fogal-
mazza meg a proletardiktatira Rakosi-féle politikdjaval szem-
ben a népi demokrdcia plurdlis tulajdonii politikai elveit (jalius
4.). (Tl is 1épve azokon az elvi hatarokon, amelyeket Moszk-
vaban harom héttel azel6tt kijeloltek.) Es a tarsadalmat is
meglepte: a foldosztd, majd a ,padlast lesopré” begylijtési
miniszterbdl, Rékosik drnyékemberébdl hirtelen olyan politi-
kus lesz, aki az altalanos kommunista elveket a magyarorszagi
sajatossagokkal kivdnja tarsitani. Az ember, aki megtanult
félni, rejtezkedni masfél évtizedes moszkvai életében, aki meg-
élte a nagy formatumu szovjet allamférfiak kivégzését (tobbek
kozott Buharinét, Rikovét, Tomszkijét), most kibontakoz-
hatott. G.F.
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szer-kereskedelem 51,1%-a szarmazott a foldadobdl és a
beszolgiltatasbdl, addig 1955-ben ez az arany ,,csak” 32,2%.
A szabadpiacon beszerzett termékek ardnya 1952-ben
34,9%, 1955-ben 52,2%. (Jellemz$ azonban Nagy Imre |,ki-
igazitdsanak” korlataira, hogy a beszolgaltatasrdl — tehat a
kényszereladasrdl az allam részére — teljesen csak 1956.
oktéber végén, munkatdrsai siirgetéseire volt hajlando le-
mondani.)

Az MDP Kozponti VezetOsége 3 éves mezOgazdasagi
fejlesztési tervet fogad el, ami a mez6gazdasagi beruhaza-
sok emelését, gépesitési programot tartalmaz. Kétségtelen,
Nagy Imre elképzelése lehet6séget teremtett arra, hogy a
foldosztas kovetkeztében eldallott mezGgazdasagi torpe-
gazdasagok versenyképtelen része a gépesités megkovetelte
nagyiizemi keretekbe szervez6djon. (Amely feltartéztatha-
tatlan folyamat Nyugat-Eur6épaban a piaci torvények alap-
jan ment végbe ugyanebben az id6ben.) A szdvetkezetesités
onkéntes (azaz Nyugat-Eurépdban ismert) formainak eld-
segitése céljabdl 1954 tavaszan 1étrehozzék a Szdvetkezetek
Orszagos Szovetségét, majd az ,allami rasegités” kommu-
nista elvének megfelelden kiilon minisztériumot szerveznek
az allami gazdasagok kiépitésére (1954. oktdber 31.).

A desztalinizacié magyarorszagi torténelmében a mez6-
gazdasagi kollektivizalas sztalini elvének feladasa jelentGs
szerepet jatszik. Hiszen — és ezt Nagy Imre pontosan érzé-
kelhette — Magyarorszagon és altalaban Kozép-Kelet-Euro-
paban, Oroszorszaghoz képest, ha lassan is, de kialakult egy
jelentGs paraszti arutermeld réteg, amely az orosz teriilete-
ken hidanyzott, mert ott a faluk6zosség intézménye ezt meg-
gatolta. Nagy Imre ezt a magéanparaszti kis- és kdzépbirto-
kot tartotta a ,szocialista nagylizem” majdani alapjanak.

Nagy felfogasa a baloldali mozgalmak szamara is alta-
lanos — de nem tudomasul vett — tanulsdgot kinalt: az alap-
vetGen a varosi munkdassidgra és kispolgarsagra, illetve a
falusi bérmunkdasokra figyel 20. szdzadi baloldali mozgal-
mak részErol eldszor nyitott Eurdpaban a vidéki térségek és
az élelemtermeld kistulajdonos réteg felé. Felkinalva szamara
egy szocialisztikus — kés6bb azutdn mégiscsak irredlisnak
bizonyul6 - utat.

A magyarorszagi desztalinizacié torténelme mindenek-
el6tt a mezGgazdasag atszervezési kisérlete miatt érdekes
esettanulmany a megszallt orszdgok dsszehasonlitd torténe-
te szamara.

Iazitas a parton, ifjisagi szervezeten, 19531954

A sztalini rendszer legfontosabb eszkoze a monolit egypart-
rendszer és a monolit part. Magyarorszagon is. A polgari
partok leszalamizasa és a két munkaspart egyesiilése utan a
Magyar Dolgozok Partja marad az egyetlen legalis politiza-
lasi forum. Nem kizart, hogy sokan ezért 1épnek be. De a
part a karrierépitést is segité intézmény. Sokan talan ezért
Iépnek be...

Sem a diktattra épitése, sem oldddasa nem érthetd meg
a part intézményének tanulmanyozasa nélkil. (Az egypart
idején nem ,divatos” téma, mert a part tabutémaéinak sza-
mit. Késébb pedig a kommunistaellenes érzelmek miatt
nem az.) 1953-ban az MDP még meghataroz6 belpolitikai
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erS. Elén a Sztalin halala utan is a tagsag elStt nagy tekin-
télyl Rakosi all. Nagy Imre kiigazitési kisérlete kilatastalan
a part bels§ kiigazitisa nélkiil. Es Nagy ezt, mint régi part-
munkas, pontosan tudja.

Az MDP taglétszama 1953-ban: 885 179 6. (1949-ben
még 1 128 130, vagyis a lakossdg 12%-a.) A tagreviziok, tisz-
togatasok (1951. oktéber—-november), az ellenségkeresés, a
megbizhatdsag jegyében: a taglétszam csOkken, a vezetdsé-
gek 46,4%-at kicserélik. Az életszinvonal hanyatlasa, a har-
sany kampanyok kovetkeztében éppen a munkasok és a
parasztok ardnya csokken a partban (az 1949. évi 49,3%-r6l
38%-ra, illetve 13,4%-16l 11,1%-ra), nd viszont az alkalma-
zottaké (23%-ro6l 38%-ra). Az alkalmazottak kozott sok a
wkiemelt kader”, a volt munkas, és sok a part- és allami
tisztviseld. A partszervezetek fiiggetlenitett (orszagos, illet-
ve megyei, jarasi) allomanya felduzzad, hasonldan az allami
biirokraciahoz. A helyi vezetés utdnozza az orszagos partve-
zetés modszereit: centralizdlt, néhany vezetd Osszefogasara
éptld ,,bandaszellem”. A valasztott testiiletek amolyan ,,jo-
vahagyo intézmények”, az elvtarsi egyetértés szellemében...

Az MDP Kozponti Vezetdségét (ami kongresszusok ko-
zott a legfels6bb partférum, 25 taggal) Rakosi ritkan hivja
Ossze. A moszkovita ,,négyesfogat” (Rakosi, Gerd, Farkas,
Révai) mindent eldont, az els6 években még egyiitt dolgo-
zik néhany beemelt, harmincas éveiben jaro fiatal kaderral.

Az 1953. janiusi moszkvai birdlat kifogédsolja a vezetés
stilusat, a vezérkedést. (Ahogy a Szovjetunidban €s a tobbi
csatlos orszag esetében is.) Rékosi tudomasul veszi, Nagy
Imre pedig — amig megerGsitéseket kap Moszkvabdl —
igyekszik a part stilusan is valtoztatni. Er6s még, amikor
1954 elején a III. partkongresszusra késziilve djravalasztjak
az alapszervezeti vezetdségeket €s a kongresszusi kiildotte-
ket. Visszahozzak a titkos valasztast, amit a ,kommunista
nyiltsaggal” indokolt nyilt szavazas évekig hattérbe szoritott.
(A régi vezetdségek 45%-at nem valasztjak ujja.) Az igy el6-
készitett kongresszus (1954. méjus) meger0siti az ,,4j sza-
kasz” politikajat. A tagsaghoz, illetve a néphez kozelebb
vinni a partot elv alapjan erdsitik a teriileti szervezeteket, a
munkahelyi partszervezetek stulya csokken azaltal, hogy a
helyi (kozségi-jarasi-megyei) partbizottsagok ala rendelik
Oket. A ,,dolgozok jelzéseire” figyelni kell.

A kozponti vezetGség Oszi ilésén (1954. oktéber 31.)
mar teljesen Nagy Imre felfogasa érvényesiil: a KV-n beliil
is kimondjak a kollektiv vezetés és a testiiletiség elvének
érvényesitését, hogy a vezetés tagjait a sziikebb vezetOség
(politikai bizottsag, titkarsag) tagjainak informélnia kell.
Ugy tiint, az egyetlen politikai szervezetben is sikeres lesz a
kiigazitas, amikor Réakosi (még a teljes vereségét hozo
KV-iilés el6tt) Moszkvaba repiil ,,gyogykezeltetésre”.

Keveset tudunk arrél, hogy mi tortént az ,4j szakasz”
idején a masik nagy politikai tomegszervezetben, a
DISZ-ben. Az ifjusagi szervezetet 1950-ben hivtdk létre a
magyar fiatalok egységes ifjusagi szervezeteként. Az altala-
nos, kozép- és fels6foku oktatasi intézmények didkjait, az
ipari, mez6gazdasagi és kozhivatalnok fiatalsagot egybefogd
szervezet, a parthoz hasonldan, lakéhely és munkahely
szerint épiilt fel. Orszagszerte iroda- és kulturhelyiségekkel,
telefon-posta elérhetSségekkel. Es hamarosan fiiggetlenitett



mozgalmi biirokraciaval. Els6 szamu célja a part politik4ja-
nak , képviselete” a fiatalok kozott. 1953-54-ben 620, illetve
577 ezer tagja volt.

Nagy Imre korméanyra keriilése utan e szervezetben is
megkezdddtek a vitdk: helyes volt-e a kiilonbozd didkszer-
vezetek egységesitése, a rétegszervezetek felbomlasztasa?
Nem sok-e a mozgalmon beliil a napi politika, a propagan-
da, és kevés az érdekvédelem, a kultira? 1954 oktéberében
a DISZ vezetésének egy része csatlakozni akart a Hazafias
Népfronthoz, ami belsd vitakat véltott ki a szervezet politi-
biztos: Rakosi visszarendezddési kisérletéhez a DISZ veze-
tése csatlakozott, és csak a XX. kongresszus utan valt at
reformpolitikara (1956. méjus 21-23.). Akkor viszont — az
eddigi kutatdsok ugy lattatjdk — a volt sztalinistdk heves
atalakulasa radikalis ellenzékivé legalabb olyan latvanyos,
mint a partban. Es a DISZ vezetSsége, valamint kiterjedt
szervezeti halézata 1956 nyaran majd a reformtdrekvések
egyik hangos otthona lesz.

Tarsadalompolitikai kisrlet

A magyarorszagi desztalinizdcié vezéralakja, Nagy Imre
kezdetben népszeriitlen az értelmiség korében: kisvdrosia-
san kedélyes, kispolgar modjara 6ltozkodik €s pdrtbiirokrata
modjan gondolkodik. Legalabbis latszatra. (Hozza képest a
tobbi moszkovita kommunista, a vildglatott Rakosi, Gerd, a
lendtiletes elméleti és irodalmi tanulmédnyokat ir6 Révai,
vagy akar a jo tolld Vas Zoltan és a tobbiek joggal tlinnek
,kOzilik” valonak a févarosi értelmiség szamara.)

A Nagy Imre éaltal elinditott reformok el8szor a helyi
(megyei, kozségi) €és a szakmai igazgatasi szerveknél dolgo-
z0k korében szereznek szdmara hiveket. (MindenekelGtt az
agraradminisztracié, majd az agrarértelmiség korében.) Biz-
tos fellépése és széles ivli kormanyprogramja 1953 juliusa-
ban azonban figyelmet kelt a Sztdlin halala utan igazodéasi
pontokat keresd ,elbizonytalanodott” parton beliiliek, és
szimpatiat kelt a partonkiviiliek korében is. Az orszag politi-
zal6 kozvéleménye kezd kettészakadni: a ,,Rakosi-hivikre”
és a ,,Nagyimristakra”.

Nagy Imre hithi kommunista — de gyakorl6 hatalompoli-
tikussa valt. A népi demokratikus ut szélesitése, a proletar-
diktatara ,kiigazitdsa” hajtja a ,nem kommunista” és a
»2hem munkas” tarsadalmi rétegek iranyaba. Azt az intéz-
ményt szeretné valos életre kelteni és a demokratikus erdk
férumava tenni, amelyiket Rakosiék a demokratikus partok
gylijtoszervezeteként hivtak életre, és amelyikben megsze-
rezve a vezetést, megsemmisitették azokat: a Magyar Fiig-
getlenségi Népfrontot.

Nagy Imre a kitiriilt Fuggetlenségi Népfront helyébe
most egy nem kommunista szervezetet, a Hazafias Nép-
frontot hozza létre. 1954 nyaratol folyik a tervezés. A
miniszterelnok a tarsadalmi, kulturalis, tudomanyos élet
tekintélyes képviseldit hivja értekezletre. Az MDP — Rakosi
elsé titkarral az élén — hallani sem akar egy olyan szervezet-
r6l, amelyik a tobbpartrendszer Gjraéledésének lehetne a
melegagya, és f6ként arrdl nem, hogy az 1j szervezetet a
kommunistdk nélkiil hozzak létre. Végiil 1954. oktdber

23-an megalakul a Hazafias Népfront. Elnoke Szab6 Pél, az
id6kozben megélénkiilt népi irok mozgalmanak egyik alak-
ja, fGtitkdra Janossy Ferenc reformatus pap (Nagy Imre
veje). Megindul napilapja, a Magyar Nemzet (f6szerkesztGje
Boldizsar Ivan). A Hazafias Népfront nem lett a ,,tobbpart-
rendszer ajraélesztésének” fészke, ahogy egyesek remélték,
vagy félték, de kétségtelen az els6 intézmény, amely kom-
munista szandékot mutat a pluralis demokrécia valamilyen
forméjanak integralasara. Jogositvanyai kozé tartozott az
allami adminisztraci6 tarsadalmi ellen6rzése, helyi gazda-
korok, kdozmiivelddési korok, helytorténeti tarsasagok szer-
vezése. (Nagy Imre gondolkodasaban a HNF alap ahhoz,
hogy 1956. oktéber 28-an elfogadja a tobbparti demokraciat
mint a politikai forradalom alapintézményét.)

A Hazafias Népfront nyitas volt az értelmiség felé. Nagy
Imrét ,felfedezi” maganak az antisztalinista értelmiség.

Egyrészt az 1950 utan az irodalmi kozéletbdl kiszoritott
népi irok, akik az {részovetségben most hangaddk lesznek
(1954-ben elndkké az igen markéns politikai irdnyt is kép-
visel§ Veres Pétert valasztjak, aki 1956. oktober 23-a egyik
szonoka is lesz.) Masrészt a sztalinizmus kultarpolitikai
kiszolgéalasaban kitlint, de abban csalddott szinvonlas ir6-
Ujsagird csoportok, éliikon Déry Tiborral, illetve a partlap, a
Szabad Nép fiatal, antisztalinistava lett kommunista Gjsag-
irdival: utobbiak lesznek 1954 6szEt6l egészen az 1956. no-
vember 4-i bukasig Nagy Imre és a desztalinizacios folyamat
legradikdlisabb hivei, nem egy koziiliik a fogsagba és a ha-
lalba is egyiitt megy vele.

Nagy Imre tarsadalompolitikai nyitasat az értelmiség és
a nyilt eszmecserék irdnyaba jelzi, hogy az dltala 0sztonzott
mozgalom eredményeként hozzak 1étre az értelmiség vita-
férumat, a Kossuth Klubot (1955. januar 22.) és a part ifja-
sagi szervezetének, a DISZ-nek a Petdfi Korét. (Ezek egy év
mulva, az SZKP XX. kongresszusa utan foler6sodott
desztalinizacios hullamban lesznek meghatarozé féorumok,
és kovetelik Nagy Imre visszahozasat a politikaba.)

Gyengeségek a hatalompolitikaban

A desztaliniz4cio vezéralakja, Nagy Imre éppen a hatalom-
politika terén volt a legkevésbé tehetséges. Miden tény arra
mutat — amit életrajzirdja is kiemel —, hogy tigyetlen volt a
személyi politikdban, nem volt j6 szervezs. (Tegyilik hozza: a
politikdnak ez a ,,nem alkot6”, inkabb ,,folyamatos intrik4d”-
nak nevezhet$ szférdja nem is érdekelte.) Nagy Imre ezen
,»hidnyossaga” meghatarozta 1953-56 kodzott a magyarorsza-
gi desztalinizacid kimenetelét, s6t befolydsolta 1956. okto-
ber 23-november 4. kozott az allam sorsét is.

Rékosi Matyas szemével sajatosan néz ki az 1953 juliusa-
ban kezdett politika. O a magyar politikat mindig Moszkva-
bdl, illetve a vilagkommunizmus perspektivajabol szemlélte.
Nagy Imre kinevezésének masnapjan felismerte tjonnan
kelt rivalisanak gyengéjét: védelmezdjének, L. Berijanak
letartéztatasaval meggyengiiltek moszkvai kapcsolatai. Ra-
adasul Budapesten nagykovetvaltas van: a Nagy Imrét rend-
szeresen felkeres6 Kiszeljovot majd a moszkvai sztalinista
mag embere, J. Andropov véltja. (Nem tudjuk, véletlen-e
Andropov ide kiildése. Neki — hasonléan a tobbi csatlos
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orszagba delegalt moszkvai nagykovethez — jelentGs befolya-
sa lesz 1954-56-ban a magyar eseményekre.)

Rékosi elsd titkar mar 1953. julius 11-én, a budapesti
partaktivan szembeszall Nagy Imre parlamentben elmon-
dott programjaval. Elfogadja a nagyipari beruhazasok iite-
mének lassitasat, de kiall a szén- és acéltermelés fejlesztése
mellett; tagadja, hogy a tervek feszitettek és irrealisak lettek
volna. Az 1j parasztpolitikat elfogadja, mert a parasztsagot
»meg kell nyugtatni”, de a falusi kispolgar elleni harcot nem
kivanja mérsékelni. (,,A kuldk kulak marad, listaval vagy
lista nélkil.”) 1953-ban a nemrég folemelkedett part- és
allami apparatus jelent6s része a vivmanyok védelmét hal-
lotta ki a ,,vezér” szavaibol. S azt is megnyugvassal vették,
hogy az ,.éberség” és a ,harckészség” a kommunistak saja-
tossaga.

1954 nyaran 0j erdk jelentek meg a parton belil. 1954
tavaszan ugyanis — Moszkva és Nagy Imre siirgetésére —
megkezdik a koholt vadak alapjan bebortdonzott kommunis-
tak és szocidldemokratdk pereinek feliilvizsgalatit, majd
rehabilitacidjat. Nydron mar szabadulnak, és a part masodik
vonalaban funkcidkat kapnak. (Koziilik kiilonosen Kadar
Janos lesz fontos.) Potencidlis szOvetségesei a desztaliniza-
ci6 vezetGjének, Nagy Imrének. Mégsem lesznek azok...

Hogyan néz ki az ,,04j szakasz” politikaja az 6 szemiikkel?
Nagy Imre bizalmatlan az itthoniakkal szemben. Kezdetben
a moszkovitak Rakosi altal mell6zott csapatdval veszi koriil
magat: Vas Zoltan lesz a kabinetvezetGje, st Farkas Mihaly
lesz az elsG szamu szovetségese, akinek Rakosival vannak
személyi konfliktusai. Tamaszkodik még Szanté Zoltanra,
aki az emigracioban — félreismerve a maga képességeit —
Raékosi rivalisanak gondolja magat. Nagy Imre ezzel a sze-
mélyi politikdjaval igazi moszkovitanak bizonyul. Es még
inkabb annak latszik a hazai, most szabadult kommunistak
szemében. Ellenszenvessé teszi szamukra Nagyot: nem elég,
hogy Rakosi minisztere, s6t helyettese volt, amikor 6k bor-
tonben tltek, de elsd szamu szdvetségesének tekinti azt a
Farkas Mihalyt, akit 6k a torvénytelenségek iranyit6janak
tartanak. (Fiaval, Farkas Vladimirral egyiitt.)

Nagy Imre negativ értékelése akkor sem véltozik, amikor
1954. oktéber 20-an a Szabad Népben a még bortdnben
il6k vagy a kivégzett munkdsmozgalmi elvtarsak tovabbi
rehabilitaci¢jardl ir, vagy amikor Kadar Janost javasolja a
part politikai bizottsdgaba. Kadarék — paradox modon —
még inkabb elfogadjak Rakosit, mint Nagy Imrét. (Egészen
1956 nyaraig, amig ki nem deriil, hogy a torvénytelenségek
kitervel6i nem a végrehajtd alvezérek, Farkas, Péter Gabor
voltak, hanem személy szerint Rakosi.) Nagy Imre szeren-
csétlen személyi politikajaval, igy az orszag politizaldé kdozon-
sége egy része elott csak az ,,egyik moszkovita”-ként tudott
megjelenni.

Erétlen Nagy Imre politikdja a nemzetkozi desztalinizd-
cios folyamatok kovetésében, a kiilpolitikaban is. Berija ki-
végzése utdn nem képes moszkvai kapcsolatot kiépiteni.
Semmi jele annak, hogy latna vagy kovetné Hruscsov nagy-
vonalt nyitdsainak lehet8ségeit a sajat politikdja megerdsi-
tése érdekében. Az 4j vezetés nem ismeri fel Jugoszlavia Gj
nemzetkdzi szerepét, azt, hogy Hruscsov minden aron ki
akar békiilni Titéval. A kormany ugyan targyalasokba kezd
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Jugoszlaviaval (1953. jalius 13.), vegyesbizottsagot hivnak
létre a hatarincidensek felszdmoldsara, majd a hatarjelek
helyreéllitasara (augusztus 5., december 3.), de majd csak
1954-ben kezdik a kereskedelmi kapcsolatok rendezését
(méajus 22.). A miniszterelnok azonban jelét sem adja an-
nak, hogy a desztalinizaci6 nagypolitikdjaban értené Moszk-
va torekvéseit. (Pedig inkabb ezzel, mint a moszkovitakon
beliili budapesti intrikdkkal arthatott volna a magyarorszagi
sztalinizmus utovédharcosanak, Rakosinak, aki Tito elGtt
»persona non grata” volt. S ezt még akkor sem teszi meg,
amikor mar tudja, 1954 tavaszan, hogy Rékosi a felelds
Rajk, a ,titdista tigynok” kivégzéséért.)

Gyengitette Nagy Imre pozicidit az, hogy az 1953. évi
reformok igen sok ellentmondast keltettek. Kideriilt, hogy
nem lehet egyik naprdl a masikra az iizemeket atalakitani, a
nehéziparba felvett munkaslétszamot hirtelen csdkkenteni,
és mas agazatba atiranyitani.

Az 1954., majd még inkabb az 1955. év tervezésekor fel-
langoltak a kozgazdészvitdk is. Lehet-e akkora bevétel-
kiesést megfinanszirozni, amit az adéterhek és a beszolgal-
tatas mértékének csokkentése hoz magaval, ugyanakkor
megfinanszirozni a béremelést és a szabadpiaci beszerzést
az allami kereskedelem szamara? Kétségtelen, hogy a kor-
many gazdasagpolitikajabol hianyzott az atfogd reform: a
szektorok egymashoz vald viszonyanak, a nemzetgazdasag
kiilgazdasagi meghatdrozottsdganak végiggondolasa. (Az
amerikaiaknak koztudottan rossz véleménye volt Nagy Imre
miniszterelnokségérdl, részben szovjethiisége, részben gaz-
dasagpolitikdja miatt.)

Azt a szakirodalom mér jol bemutatja: a part élén alld
Rakosi €s a vele szovetséges (noha fegyelmezett kommunis-
ta modjara a moszkvai vonalat kovets és szolgald) Ger6
nemcsak gatolni igyekeztek, hanem le is jaratni Nagy Imre
reformjait. 1954-ben azonban Nagy Imre még elég erss volt.
1954 6szén nemcsak megakadalyozza a megszoritasokat,
hanem hatarozott hangt cikket ir az ,Uj szakasz” hazai
ellenségeirdl, nyiltan beszélve a tovabbi rehabilitaciok fon-
tossagardl és a Rajk-per feliilvizsgalatardl (Szabad Nép,
oktober 20.). (Amelyrdl egyelére Moszkva is hallgatott, de
amely feliilvizsgalat a szovjet—jugoszlav viszonyhoz és Réako-
si koréhez vezetett.) A partvezetés egyel6re Nagy Imre
mellé 4ll, a nagy ellenfél, Rakosi Moszkvaba utazik ,,gyogy-
kezelésre”.

Nagy Imre bukésa

Nem lehet ma még megnyugtatd itéletet mondani arrodl,
hogy Nagy Imre kiigazitasi kisérlete eredményezhette vol-
na-e a proletardiktatira miikod6képességét. Sok mikro-
elemzésre van még sziikség annak eldontéséhez, hogy a
sztalinista gazdasdgi modell reformélhat6 lehetett volna,
vagy sem. (Ugyanigy hidnyzik a tobb ,nagyimrés” elemet
egy évtized mulva felhasznal6 kadari ,,4j gazdasagi mecha-
nizmus” és konszenzusos tarsadalompolitika modellszintd,
okadatolt elemzése.) A ,kiigazitds” sorsat nem annyira
annak bels6 ellentmondésai és még csak nem is Rakosi
sziintelen hazai ellenszegiilése és moszkvai intrikai dontot-
ték el, hanem a nemzetkozi koriilmények — mindenekel6tt



Moszkva véleményének valtozasa —, és egy véletlen koriil-
mény: Nagy Imre egészségének Osszeomldsa. (Ez utdbbi a
politikai kudarcok miatt kovetkezett be.)

1955. januar 8-an Moszkvaba hivjak Nagy Imrét, Rakosi
Matyast. (Az ottagi delegacié tagja Farkas Mihaly is.)
Hruscsov — forrasaink szerint — magabdl kikelve szidalmaz-
za Nagy Imrét, kispolgari, buharinista felfogdsa miatt, aki a
partegységet veszélyeztetS cikket irt a Szabad Népben. Az-
utan jOn az ,elvi” kritika: a gazdasag alapja tovabbra is az
ipar (azt nem lehet, hogy ,legyen szalonna, de ne legyen
repiil6”), a téeszesitést fokozni kell, a fiatalsag proletar
internacionalista nevelését erdsiteni kell (ami kimondatla-
nul is a nemzeti sajatossdgok hangsilyozasa ellen szolt).
Hangsulyozni kell, hogy a pért politikaja 1953 el6tt is alap-
jaban helyes volt, nem szabad lekicsinyelni az akkori ered-
ményeket. (Ez Rakosi ,rehabilitalasa”-ként hangzott
Moszkva részér6l.) A hibak kijavitisara Nagy Imrének
kellett volna vallalkozni. A magyarorszagi desztalinizicid
elsd hullama ezzel megtdrni latszott. (Mint ahogy megtorni
latszott a Szovjetuniban is.)

Nem tudjuk forrasszertien igazolni vagy cafolni azt a ria-
dalmat, amit a nemzetkozi politika 6szi szenzécidja, a nyugati
hatalmak parizsi egyezménye (1954. oktéber 23.) valtott ki a
szovjet vezetésben. A parizsi egyezmény kimondta a nyu-
gat-eurdpai integracid tovabbfejlesztését mind gazdasagi,
mind katonai téren. (Ami tavlatilag az NSZK bevondsat
jelentette és az atomfegyver atadasat a németek kezébe.)
Az eddig megismert adatok arrdl szélnak, hogy Moszkvaban
és a nemzetkdzi kommunista vilagban egy rovid id6re attol
lehetett tartani, hogy az enyhiilés megreked és beigazolddik a
sztalinistak félelme: a kommunizmus és a kapitalizmus
békés egymas mellett élése lehetetlen, a harmadik vilag-
haboru elkeriilhetetlen. Sziikséges tehat a fegyverkezést biz-
tositd alapipardgak fejlesztése.

Nem tudjuk forrasszertien igazolni azt sem, hogy Malen-
kov kistulajdont, mez8gazdasagot és konnydipart, azaz a
fogyasztasi szférat elonyben részesit politikajanak bukésa-
ban mekkora szerepet jatszott a személyi tényezd: a leningra-
diak (1949) perének — amelyben Malenkov is részes volt —
Ujratargyaldsa és a Berija emberei ellen 1954 6szén tjra-
kezdett hajsza.

Es azt sem tudjuk forrasszertien aldtimasztani: volt-e
Raékosi moszkvai intrikdinak része abban, hogy 1954 végére
kult ki.

Tény: Moszkvdban néhany hdnapra a politikai inga ki-
lendiil ,,bal”-ra és majd csak az 1955. tavaszi honapokban
lendiil vissza: akkor a szovjet politika megtalalni vélte a
német kérdés ,ideiglenes” megoldasat: Ausztria semleges-
ségével biztositani, hogy az id6vel tjrafelfegyverzett és vala-
mikor egyesiill6 Németorszag ne olvaszthassa egy dllamba az
eurdpai németséget. (Ami a Szovjetunioé vezetGinek gondol-
kodasaban nagyobb veszélyt jelentett, mint az amerikai 1égi
folény.) Es tény: Malenkovot 1955. februar 8-an levaltjak.

Nagy Imrét nem véltottak le, csak Onkritikdra kotelezték.
Nem akartdk kizarni a politikai életbdl, a partbol sem. Nagy
Imre azonban egymas utan két szivinfarktust szenved, €s
eltiltjak a munkatdl. Tény, hogy beteg, ezért 1955. aprilis

18-an az orszaggyilés tudomasul veszi lemondasat. ElGtte
azonban Rakosi, a part elso titkdra mércius 2-an, a kdzponti
vezet6ség ilésén, Szuszlov jelenlétében megbirdlja Nagy
Imrét. (Ettdl az alkalomtdl lesz bevett gyakorlat, hogy a
magyar vezetSk kozotti vitak alkalmaval szovjet vezetdk
jelennek meg magyar partférumon; e gyakorlatnak majd
nem kis szerepe lesz az 1956. oktober 24-30. kozotti politi-
kai fejleményekre.) S6t Rakosi 1955. aprilis 14-én a KV
iilésén eléri, hogy Nagyot visszahivjak minden funkci¢jabol,
kizarjak a kozponti vezetésbol. (A kizaras ellen minddssze
harman tiltakoznak: Kadar Janos, Kobol Jozsef és Mezo
Imre, mindharomnak szerepe lesz 1956 oktdberében Nagy
Imre oldaldn.) 1955. december 3-4n mar a partbdl is ki-
zaratja. (Ez a Rdékosira jellemz6 kegyetlenség feltehetGen
legaldbb annyit hasznalt Nagy Imre népszertiségének, jarult
hozza a rola alkotott mar-mar idealizalt képhez 1955-
56-ban, mint miniszterelnoki tevékenysége.)

1955. aprilis 18-an a fiatal Hegediis Andrast nevezik ki
miniszterelnoknek, aki Rakosi feltétlen hive. Politikusnak
azonban otlet nélkiili és jellegtelen.

II. A visszarendezddes kudarca, 1955—a6

Rakosi ketfrontos tamaddsa

Hruscsov tehat aldasat adta a visszarendezddéshez. Nagy Im-
re nem tudta Moszkvat meggy6zni, és nem tudta a partveze-
tést maga mellé allitani Rakosival szemben. (Nagy ir egy
onkritikus levelet még a lemondasa el6tt, 1955. marciusban:
elfogadja a személyét ért kritikat, de fenntartja allaspontjat a
tovabbi rehabilitaciokat, az dllamvédelem megtisztitasat ille-
téen. Javasolja — a kortarsak szerint meglepetésre — Kadar
Janos és Donath Ferenc, tehat az itthoniak bevételét a poli-
tikai bizottsagba. Nekik ekkor még nincs partfunkcidjuk.)

Rékosi két fronton nyit tdmadast az 1953. évi ,,4j sza-
kasz” ellen: egyrészt ideologiai harcot hirdet a ,jobboldali
elhajlas” ellen, masrészt a munka vilagaban az ,,dllampolgdri
fegyelem”, mindenekel6tt a mezGgazdasagban a beszolgal-
tatasok és a tsz-szervezés adminisztrativ szigoritasat siirgeti.
Mindkét fronton az 1953 eldtti mddszerekkel probélkozik.
Latszateredményeket ér el.

Ideoldgiai harc 6s az értelmiség lizadasa

A jobboldal elleni ideoldgiai harc — az 1949-53 kozott kove-
tett modszereknek megfelel6en — mindig személyre sz6lo.
Rékosi nem kdoveti Hruscsov modszerét, aki a megbirélt s a
miniszterelndkségrdl levaltott Malenkovot meghagyta a
kormanyban, val6s feladatokat is adott neki. Rakosi ,,kovet-
kezetesebb”: nemcsak a part vezetd testiileteibdl tavolitja el
rivalisat, hanem megfosztatja akadémiai tagsagatol, egyete-
mi tanarsagatol. Még azt sem ,értékeli”, hogy Nagy, igen
partszeriien, 6nigazold tanulmanyokat fogalmaz, amelyeket
rendre megkiild a partvezet6ségnek. S6t, amikor kemény
megtorlasokat foganatosit az év folyaman jelentkezd part-
ellenzéki akciokkal szemben, ezek hatterében mindig Nagy
»szervezkedését” keresi. (Akit6l pedig — szemben Rakosival
— tavol allott minden konspiracids szandék.)
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Utkozetbe szall a part az irészovetséggel is. Ahol a volt
sztalinista vagy vonalhl irék, Gjsagirok ,megtisztulasa”
folyik. A szovetség lapjat, az Irodalmi Ujsdgot szatirikus — és
aktualis athallasokat kozI6 — epigrammak miatt betiltjak. (A
szerz6 Benjamin Laszlo, aki mint volt hithd sztdlinista, nem
gy6z Onkritikat gyakorolni.)

59 kommunista értelmiségi Memorandumot ir a kozponti
vezetGséghez (1955. oktéber 18.). Kifogasoljak a kultarpoli-
tika adminisztrativ fellépéseit. (Madach: Az ember tragédia-
janak betiltasa, mert a végsz6 az ellenzéket buzditana: Mon-
dottam, ember kiizdj és bizva bizzal! Betiltjdk Németh Lasz-
16: Galileijét, mert a tézisét visszavond tudds akar Nagy
Imrére is emlékeztethet, amikor a végszoban kimondja:
mégis mozog.) Az irészovetség taggylilése a Memorandum
mellé all. Igaz, az alairasukat kés6bb tobben visszavonjik, a
szoveget a partkézpontban atadd delegacio ,.elszéled”, Déry
Tibor egyediil kézbesiti az emlékiratot.) A partkdozpont
valaszul ,munkasaktivat” szervez, ahol egy munkassal
nyilatkozatot olvastatnak fel az ir6k ellen (december 10.),
majd a KV a Memorandum alairéinak egy része ellen part-
bilintetéseket hoz. (Két személyt kizarnak a partbol, tobben
szigori megrovast kapnak.) A megbiintetettek kozott Nagy
Imre volt kozvetlen munkatarsai: Losonczy, Vasarhelyi.

Az adminisztrativ — 1947-53 kozott bevalt — politizalasi
modszerek, az ,allampolgari fegyelem” megszigoritasa —
ahogy azt az 1955. januar 8-i moszkvai szoveg nevezte —
azonban az ideoldgiai-kulturalis élet teriiletén nem hoztak
mar eredményt. S6t, Nagy Imre neve mogé kikovéacsol egy
mind aktivabb ,partellenzéket”. Amely a szovjet tipusi
kommunizmust élhetévé €s életképessé akarja tenni, meg
akar szabadulni a torvénytelenségektdl, a maga lelkiismeret-
furdalésait6l, meg akar szabadulni a talsdgosan kompromit-
talodott politikusoktdl (Rékositol, Révaitol, Ger6tdl és a
,magyar Berijatol”, Farkas Mihalytol). Es kezdi felfedezni
az addig elitélt szabadgondolkodast. Es politikai vezéralakot
keres maganak.

1955 nyaratdl jelennek meg el6szor Nagy Imre lakasan a
magukat ,,partellenzéki’-nek nevezd kommunistak. Koztiik
a régi munkatarsak, a lazadé értelmiségick. Ok viszik majd
késdbb oda a hazai volt illegdlis kommunistak mell6zott és
a Rékosi—-Hegediis vezette csapattal elégedetlen képviseldit.
Ezek a latogatasok 1956 maérciustol, a XX. kongresszust
kovetden mind gyakrabbak, és a latogatok kore szélesedik.
(Kozottik talaljuk azokat, akik — anélkiil, hogy Nagy Imre
csoportta szervezte volna ket — 1956. oktdber 23-a utdn a
miniszterelnok legsziikebb koréhez tartoznak: Losonczy
Géza, Vasarhelyi Miklos, Gimes Miklds, Haraszti Sandor,
Szilagyi Jozsef, Donath Ferenc, Fazekas Gyorgy, Fehér
Lajos, Gyenes Antal, a volt Nékosz-vezet6k koziil Kardos
Laszl6, Hegediis B. Andras, Tanczos Gabor, Ujhelyi Szi-
lard.) Nagy Imre, a volt moszkovita miniszter-miniszterelnok
és a Rakosiék altal mell6zott régi hazai illegdlis kommunis-
tak most egymdsra taldlnak.

Tovabb-dllamositas a munka vilagaban

Latszatra konnyebb volt a mez6gazdasagban megkiizdeni a
»jobboldali” elhajldssal: az allami begytijtési fegyelem fel-
lazulasaval és a tsz-szervezés lelassuldsaval.
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Rakosi és kovetdi szemével nézve Nagy Imre |, kiigazita-
sa” rendszeridegen volt. Rékosiék a teljes allami tulajdon
alapjan képzelték el az igazsagos tarsadalmat, ahol nemcsak
a tulajdon, hanem a munkaad6-munkavallal6 viszonya is
allamositasra keriil. Az allam mint munkdltaté nemcsak
fizetést, hanem kiilonb6z6 szolgaltatasokat is ad a munka-
vallaléinak, akik polgarai is. Allampolgari és munkavallal6i
megkiilonboztetés nincs ebbdl a nézGpontbdl. Az allamnak
mint munkaaddénak joga van azutdn adminisztrativ eszko-
zokkel a juttatasokért cserébe ,,behajtani” a dolgozok ,,szol-
galtatasait”. (Es politikai lojalitasat.) Ehhez a korszakhoz
kotddik a minden allampolgarra kiterjedd kotelezd beteg-
biztositas bevezetése (1955. december 31.), ami az alapot
teremtette meg arra, hogy mindenkit orvosi ellatasban ré-
szesitsenek. Szdmukra érthetetlen volt: miért nem vonzé a
szovetkezeti és az allami gazdasdgok dolgozdjanak lenni,
amikor az szamtalan ,kOnnyitést” jelent az életvitelben.
Szakitast az éjjel- nappali paraszti munkaval, és a folytonos
mez6gazdalkodoi (éghajlat, idGjaras, jarvanyok) bizonyta-
lansag helyett allami biztositékokat adnak a Iétminimum-
hoz. (Ne feledjiik: Nagy Imre sem adta sohasem fel végs6
célként a tulajdonpluralizmuson beliil a kdzdsségi tulajdon-
formak tulsulydnak megteremtését.)

Volt tehat allamfilozofiai indok is Rakosi€k fejében,
amikor a kozponti vezetdség nyiltan elitélte az 1953 o6ta vitt
agrarpolitikat, és ismét a kollektivizalast siirgette (1955.
junius 7-8-i lés). Az Gjsagok ismét — mint az Gtvenes évek
elején — harsognak a téeszesitési és a begytjtési kampanyok-
rol és a sikerekr6l. A ma mdér ismert szamok azonban —
ahogy az Otvenes évek elejérdl is — mast mutatnak: az iijsdg-
iroi kincstdri lelkesedés és a Rakosi-csapat propagandahadjd-
rata eredményesebb volt, mint agrarpolitikaja. A valdsag: a
szantok 18,3%-at sikeriil csak a kozosben tudni, ami egy-
részt alatta van az 1953. évi 20,3%-nak, masrészt abszolut
értékben tovabbra is igen alacsony. (Es alacsony a tobbi
csatlos orszaghoz viszonyitva.) Az uralkodd tulajdonforma
tehat marad a magantulajdon, amely tény tudomasulvétele
Nagy Imre politikdjanak kiindul6pontja volt.

Az 1j tsz-szervezési kampany gyenge, de mégis megléve
eredményei mogott részben az Gjabb propagandahadjarat és
megfélemlités all, részben (nem bevallottan) a ,,Nagy Imre-
recept” kovetése. Vonzobbd (elviselhetSbbé) akartdk tenni
a tsz-tag életet. Kedvezményekkel. Kiterjesztik a tsz-tagokra
a megemelt anyasagi segélyt, amely az els6 gyerek utan havi
400 Ft, és csak enyhén csokken a masodik gyerek utan (juli-
us 19.). A tsz-be 1épSknek a bevitt allatok és eszkozok ellen-
értékét megtéritik (szeptember 27.) Rendezik a mez&gazda-
sagi gépallomasok dolgozodinak fizetését, a géphasznalatot,
amelynek szabalyozatlansaga 1951 6ta hangos vitdkat ger-
jesztett. Szabalyozzak a kilépést a tsz-ekbsl. A valdsdgban
neheziti a kilépést és felbomlast, de ez a szabalyozds mar
Nagy Imre idején megindult, és mar annak idején is lefékez-
te a tsz-ek felbomlasat. (1953-54-ben elébb engedélyezték a
kilépést, mint szabélyoztak volna a feltételeket. Igy azutin
orszagszerte veszekedésektdl hangosak a falvak, mert a kilé-
p6 kovetelte vissza bevitt folddarabjat, ki akarta vezetni az
istallobol az évekkel azelStt bevitt allatait, vinni akarta volt
szerszamait, vagy ha azok tonkrementek, kovetelte az ellen-
szolgaltatast, hiszen ezek nélkiil nem kezdhetett 1j életet.)



Szigoritjdk a beszolgaltatast (az allampolgari fegyelmet,
ahogy Moszkvaban irtak). Félelmet keltenek ismét. Teljesit-
hetetlen rendeleteket adnak ki. Igy azutan az 1955 és 1956.
évben felvasarolt mez&gazdasagi termények statisztikajat
nézve egészen mas kép rajzoldodik ki el6ttiink, mint amit az
Ujsagok, radiomisorok alapjan elképzeliink. A Nagy Imre
idején megindult piacosodas sajatos modon tovabb halad. A
beszolgaltatds (a terményekben megfizetett foldado és a
nyomott aron kényszereladott termék) aranya az allami fel-
vasarlasok kozott tovabb csokken (1952: 51%, 1955: 32,2%),
1956: 22,8%), valamelyest emelkedik az allami gazdasidgok
eladta termékek aranya (1952: 11,1%, 1955: 12,9%, 1956:
14%) és tovabb nd a szabadpiaci dron beszerzett termékek
aranya (1952: 34,9%, 1955: 52,2%, 1956: 60,2%).

A nemzetkazi enyhiilés uj szakasza

Az els6 magyarorszagi desztalinizaciés hulldim bukédsaban
szerepet jatszott az, hogy 1954 G6szén néhany hdénapra ugy
tlint: a masfél éves nemzetkdzi enyhtilésnek vége. A nézet-
kiilonbség ismét stratégiai ellentétnek latszott: az egysége-
siilg, illetve ,,amerikanizal6d6” Nyugat-Eurdpar6l, Német-
orszag nyugati részének csatlakozasar6l az amerikaiak
vezette NATO-hoz, ezzel besoroldsa a nyugati atomovezet-
be. Nem figyelnek torténészeink eléggé arra: hogyan alakul
ki 1955 tavaszara a ,szovjet forgatokonyv” a német kérdés
megoldasara. Tény: februar 8-an — a korszak specialistai
szerint varatlanul — Molotov kiiliigyminiszter minden el6ké-
szités nélkiil felveti a Legfelsébb Tanacs iilésén a targyala-
sok megkezdését az ausztriai csapatkivonasokrdl, és Auszt-
ria semlegességének gondolatat. 1955 méjusaban még a
katondk” demonstraciojaként — valaszul az NSZK NATO-
tagsagara — rakétakkal védogylirlit vonnak Moszkva koré,
de rd néhany napra aldirjdk a Varsoi Szerz6dést (majus
11-14.), és a kovetkezd napon az osztrdk allamszerzddést
(majus 15.), amelynek része a négy megszallé hatalom csa-
patainak kivonasa. Az enyhiilés ismét lendiiletet vesz.

Az osztrdk kérdéssel kapcsolatban Raékosi kitinGen vizs-
gazott. Alkalmazkodott a helyzethez. Az osztrak allam-
szerz&dést kovetden a politikai bizottsag nagy ivii kiilpoliti-
kai koncepciot vitat meg, amelyben Nyugat-Németorszag €s
— Ovatosan — Jugoszlavia is szerepel. Az Ausztriaval folya-
matosan és tiintetGen javitott joszomszédi viszony betet6zé-
seként 1956. méjus 9-én az osztrdk hataron megkezdik a
hatarzéar lebontasat. Ez nemcsak itthon valt ki elismeréssel
parosult csodalkozast, hanem rosszallast is a szomszédos
orszagok partjai részérdl. (Az egyszerli emberek azon is
elgondolkodhattak: ha Ausztriabdl kivonultak a szovjet
csapatok, akkor okafogyotta vélt a Vords Hadsereg magyar-
orszagi allomdsozdsa is, hiszen mar nincs sziikség a szov-
jet-osztrak katonai Osszekottetés biztositisara. Es megin-
dul arrdl a kozbeszéd — no nem a kommunista partkdrok-
ben, inkabb a kiilvirosokban és értelmiségi tarsasagban:
Ausztria semlegessége (oktober 26.) nem lehet-e kdvetendd
példa a térség mas orszagai szamara is.)

A szovjet vezetGk varatlan jugoszldviai ldtogatdsa (Bulga-
nyin, Hruscsov, 1955. méajus 26.) végre megrenditeni latszott
Rakosi pozicigjat. Tito ugyanis nem bocsatotta meg, hogy a
szovjet zonaban Rakosi intézte ellene a legdurvabb tamada-

sokat, ,talteljesitve” Moszkva elvarasait, és a Rajk-perrel a
legélesebb jugoszlavellenes nemzetkdzi hecckampanyhoz
adott alapot. (Vasarhelyi Miklds €s tarsai az 1955. majus
27-1 parttaggytilésen kovetelték a jugoszlav—magyar viszony
napirendre tlizését politikai férumon, és el6szor vetik fel
nyilvanosan Rajk Laszl6 perujrafelvételét). De Rakosi ezt is
,megussza”, Vasarhelyi partfegyelmit kap, tarsait kizarjak.

Annak szovjet elismerése viszont, hogy Jugoszlavia ,,szo-
cialista orszdg” s hogy a szocializmushoz kiilénb6z6 utakon
lehet eljutni, erdsiti a parton belill a sajat nemzeti utakat
keres6k hangjat, és vonzza az alakulo partellenzéket Nagy
Imréhez. A partban érdeklddés ébred a ,szocializmus ju-
goszlav modell”-je irant, a munkahelyi 6nigazgatas demok-
ratizalo és a part-, valamint az allami apparatust ellen6rz6
szerepér6l. (Amely , harmadikutas” megoldast 1956 novem-
berében Magyarorszdgon a munkastanacsok megkisérelnek
érvényesiteni, és amelyet Kadar Janos egy ideig realitasként
kezel. Es amelyiknek tobb eleme épiil azutan be a nemze-
dék gondolkodéasidba a kadari ,.konszolidacié” munkahelyi
intézményeinek kiépitése kozben.)

A genfi kormanyf6i talalkozot (julius 18-23.) mar vilag-
szerte a hideghédbora végeként értelmezték. ,,Kollektiv
biztonsag”, ,kelet-nyugati targyalasok”, ,Németorszag
egyesitése” — mind olyan témak, amelyek targyalasa kozben
nincs értelme a feltételezett harmadik vilaghaborura gon-
dolni.

Rékosi és a visszarendezddés esélyeit ,,rontotta” a nem-
zetkozi enyhiilés egyik legbiztosabb jele: Magyarorszdgot —
mas orszagok tarsasagaban — felveszik az Egyesiilt Nemzetek
Szervezetébe (1955. december 14.). Vége tehat a politikai-
diplomaciai bezdrkozdsnak, barmi torténik az orszagban,
annak vilagpolitikai kovetkezménye lehet. (Ide — és az
,»ENSZ-csapatok” éltal vivott koreai haboru elég friss emlé-
kére — nyulik vissza a nyugati vilagban tajékozatlan kommu-
nista reformpolitikusok korében épptigy, mint az utca
embere fejében egyfajta illizi6 az ENSZ szerepérdl, hata-
rozatainak erejérdl. Amely illuziot 1956. oktéber—december
kozott sokan — politikusok, egyszeri emberek, felkel6k —
tdplalnak magukban.)

Rakosi tartja magat. (S6t, a nemzetkozi enyhiilés koze-
pette zaratja ki a partbol Nagy Imrét — 1955. december 3.)
Visszarendezési torekvései azonban kudarcba fulladnak.
Okai: az altala vallott hideghaborts politika nemzetkdzi
pozicidi gyengiilnek, és politikai szigoritasi akcioibol még
partbiintetésekre, kisebb birsagolasokra, biintetésekre tel-
lett — de a bebortonzések nélkiill mar korantsem volt olyan
félelmetes és ,,hatékony”, mint 1949-53 kozott. Es a koz-
gondolkodasban jelen volt a Nagy Imre altal kiszabaditott
szellem...

*

Bar a Sztdlin halalat kovetd els6 desztalinizdcios hullam
gyorsan elilt, az SZKP XX. kongresszusa azutdn elinditja
azt a masodik hullimot, amely a csatlos orszagok néhany

c s,

komolyabb valtozasokat eredményez. Ez a hullam sodorja
majd el a mozdithatatlannak tlin§ nemzetkdzi kommunista
veterant, Rakosi Matyast.
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