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Trianon orokseége

Negy térkep*

1. térkep. A Monarchia s felbomidsa, 19101920

A nemzetek szdlldsteriiletének és a teriiletigazgatdsi egységeknek (dllamoknak) hatd-
rai sohasem estek egybe Eurdpdban.

Eurépa nyugati felén a 19. szdzadban az ipari-technikai forradalom és a
modern teriiletigazgatdsi technika, a kozkultira szintjének emelkedése meg-
kivinta az egységes érintkezési nyelvi eszkoz kialakitdsat és ugyanakkor az
allampolgari kozosséget 6sszekotS identitasi szalak, azaz az dllampolgdri tudat
erOsitését. Nyugat-Eurdpaban érvényesiilt e modern dllamnemzeti elv, amely az
allamnyelv ismeretét megkovetelve, mindenekelGtt az allami kodzoktatas eszko-
zével, az allam teriiletén a kisebbségi nyelvi kulturdkat visszaszoritotta. A
nyugat-eurdpai tarsadalmakban az dllampolgari identitds gy6zott a polgarok mas
identitasa (etnikai, vallasi) felett, amely egyeduralmat majd csak a szazad végén a
szocialistak igyekeztek megdonteni: a szocidlis identitast helyezve mindenek folé.
Anglidban, Franciaorszagban, Németorszagban e modern kozdsségszervezd erd
jegyében stiillyedtek szubkultiirdkkd az allamok teriiletén €16 kis nemzeti kultiirdk
(walesiek, bretonok, okcitdnok, szorbok stb.). Sok milli6 eurdpai polgart zarva el
a teljes kord anyanyelvi képzéstdl, szoritva ezzel hatranyos helyzetbe (az ,,alsé
sztérakba”) a munkaerGpiacon.

Eurdpa keleti felén a nemzeti széllasteriilet €s az igazgatasi hatarok elvalasa a
mai napig fennmaradt. Konfliktusok itt is keletkeztek, s6t fegyveres nemzeti
haboruk (1848) is, de 1918-ig a Keleti-tengert6l a Foldkozi-tengerig terjedd
sévon a Habsburg-, az orosz és a torok birodalom sajitos ,,egyensulyt” alakitott
ki a teriiletitkon él6 népek kozott. Ezek soketnikumii, sok szazad 6ta miikodo-
képes allamképzédmények voltak, amelyek teriiletén az egyes nemzetek a 19.
szazad els6 felében 1étrehoztak anyanyelvi kultarajukat, értelmiségiiket. A kultu-
rdalis modernizdcio el6bb ment itt végbe, mint a technikai-gazdasdgi polgdrosodds. A
térség ipari-technikai modernizalodasa a 19. szazad végén azutan felgyorsult, ami
megkovetelte a tomeges allami iskolarendszerek kialakitdsat, a modern ipari-
technikai infrastruktdira (vasut, igazsagszolgaltatas stb.) tizemeltetését. Minden
egyes, mar ontudatra ¢bredt kis nemzet a térségben azzal az igénnyel 1épett fel,
hogy anyanyelviikdn teljes oktatdsi képzést kapjanak, és ezzel biztositsdk a szak-
emberképzést, a versenyképes munkaerd létrejottét. Ennek a kovetelménynek
még az egyéni szabadsagokra épitkezd Habsburg Monarchia sem felelt meg.
Nem adott a teriiletén el6 nemzeti kisebbségeknek kollektor nemzeti jogokat.

A soknemzetiségii allam el6tt a 20. szazad els6 éveiben harom ut nyilott: /. el-
nemzetleniti nyugat-eurdpai (liberalis) mintara a nemzeti kisebbségeket, tagadva
a kollektiv nemzetiségi jogokat; 2. teriiletét szétszabdaljdk a kis nemzetek tn.
nemzeti allamokra; 3. foderacios allamszervezetet hoznak 1étre.

Oroszorszag megkisérelte a nyugat- eurdpai utat jarni — sikerteleniil. A Habs-
burg Monarchian beliil a foderacios és az elnemzetlenits irdanyzatok harca don-
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tetleniil végz6dott. A tehetetlenség allapotaban azutidn a
Habsburg Monarchia altal egybefogott teriiletek igazgatasi
rendszerek sorsat az eurdpai nagyhatalmak katonai-straté-
giai érdekei dontotték el. Ezt a dontést hozta meg az elsd
vildghaboru.

A 20. szazad elején a gyorsan fejl6d6 Németorszag a
17-19. szazadban kialakult vilagrend és érdekszférak wjra-
felosztasat kovetelte, a haborit azonban latvanyosan elvesz-
tette. A mellé felsorakozott Habsburg- és torék birodalom
sorsat is a gydztes nyugat-europai nagyhatalmak dontotték el.
A Keleti-tengert6l a Foldkozi-tengerig terjeds térségben
nyugat-eurdpai tipusu allamrendszereket hoztak létre, és a
teriiletigazgatasi alapelveket is a nyugat-eurdpai allam-
nemzeti elvek alapjan huztdk meg. (Vajon nem elgondol-
koztatd, hogy ma ezen a sdvon, a Keleti-tengertdl le az arab
sivatagokig robbannak ki a legélesebb etnikai, nemzeti
konfliktusok?)

A Habsburg Monarchian belil él6 magyarsdg sorsdt és a
torténeti magyar allam sorsat is a vilaghaborut lezar6 békék
— azok kozott az un. trianoni béke (1920. junius 4.) — hatd-
roztuk meg.

A két nagy, soknemzetiségili birodalom helyén 1étrejott
un. nemzetallamok csak neviikben voltak nemzetallamok. A
teriiletiikon €16 nemzeti kisebbségek sorsaval senki nem
szamolt. Lengyelorszagban élt ekkor, 1920 utan 4 millid
ukran (egyes adatok szerint 6 millid), 2,1 milliényi zsidosag
(mas statisztikak szerint 3,2 milliényi), tobb mint 1 millié
német, 1 milli6 belorusz. Csehszlovakiaban 3,1 milli6
német, félmillié ukran, 750 ezer magyar. Az 4j Roménidban
1,5 millié magyar, 760 ezer német, 640 ezer rutén, mintegy
félmilli6 zsid6 és ugyanennyi orosz. Jugoszlaviaban félmillio
német, 470 ezer magyar, hasonléan albanok, romanok,
torokok. Es mindemellett mindegyik allamban szazezres
nagysagrendben egyéb nemzeti kisebbségek. Nem szélva a
volt Torokorszag teriiletérdl, ott is killondsen az arablakta
vidékekrdl, ahol az allami hatarokat soha nem ismerd
sivatagi népek kozott huztak ,nyugat-eurdpai szakértSk”
nyugati mintdra Gn. nemzetallami hatarokat.

Az 1919-20. évi békerendszer Eurdpa keleti felén meg-
probalta bevezetni a nyugat-eurdpai allamnemzeti elvre
éptld tertiletigazgatési rendszert. A magyarsdg — hasonléan
az ukranokhoz, a németekhez, a zsidokhoz, a beloruszokhoz
- ,,a nemzeti vesztesek” kozé keriilt. (Ezt mutatja be az 1.
szamu térkép, rajta a nemzetek szdllasteriiletének és az
1910., valamint az 1920. évi allamteriiletek hatarai.)

2. térkep. Az elsd hatarreviziok kora, 19381941

A 1919-20. évi békerendszer gyengéi mar az 1920-as években
kititkoztek, s ezt még megalkotoi is észrevették.

Az 1914. el6tti kisebbségi konfliktusok, 1920 utan fel-
ergsodtek: hiszen majd’ minden nemzeti torekvés mogott
allt most mar — csak éppen a szomszédban — nemzetallam,
ers sajtoval és értelmiséggel. Es ezek a vilagba kiirtolték a
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lengyelorszagi ukranirtasokat és etnikai polgarhaborut, a
németség keserveit az Uj Csehszlovakidban, Roméniaban és
Jugoszlaviaban — részben Magyarorszdgon —, a magyarok
jogfosztasat Romdéniaban, Jugoszlaviaban. A megoldast
minden sérelmezett fél elsGsorban az allami hatarok tdjra-
vonésaban jelolte meg.

De hamarosan nyilvanvald lett a békerendszer masik
gyengesége: a régid szétszakitdsa tobb kis dllamnemzeti
egységre, hozzajarult a régié népeinek szocidlis, anyagi
hanyatldsdahoz. A mar akkor globalizdlodo vildggazdasdg, az
Uj tomegtermelés kora szabad munkaerd-vandorlast, tagas
munkaerd- és fogyasztdi piacot kivant. El6énybe ekkor a
nagy teriileti-igazgatasi egységekben él6 tarsadalmak kertil-
tek. Kozép-Kelet-Eurdpaban éppen ekkor indult ellenkezé
irdnyu fejlédés. A kis nemzeti nyomorusagnak nemcsak
nemzeti, de szocialis deficitje is mutatkozott.

Az 1919-20. évi békerendszer elsé korrekciojat — ugyan-
ugy, mint létrehozasat — ismét nagyhatalmi politikai donté-
sek valtottak ki (1938-41). A Szovjetunio visszavette a nagy
ukran kisebbségli lengyel €s a nagyon vegyes nemzetiségii
romaniai-moldaviai teriileteket, a Baltikumot. Németorszdg
egyszerlien felszamolta a csehek és lengyelek allamisagat,
igy agymond ,,igazsdgot osztva” az e teriileteken €16 német
kisebbségnek. A magyar dllam kitolta hatarait északon a
magyar tobbségli vidékek mellett ukran és ruszin, délen
pedig délszlav tobbségii vidékekre is, és megprobalta a lehe-
tetlent: Erdélyben a magyar tobbségli teriiletek magahoz
ragaddsat. (Ezt, az 1938-41. kozotti hatarkiigazitasokat
abrazolja a 2. szamu térkép.) Ez a térkép mutatja be: lehe-
tetlen a térségben az etnikai szallasteriiletek és az allami
hatarok idealis egymashoz igazitasa, mivel a térség évszaza-
dok soran teljesen vegyes lakosu lett.

d. térkep. A parizsi bekeszerzidés, 1947

A térség konfliktusai két vilaghdbora kirobbanéasahoz
szolgéltattak gytjtdanyagot.

A mésodik vilaghdbort sordn ezt a tényt Eurdpa poli-
tikai vezetGi részben tudomasul vették. Uj megoldast véltek
felfedezni: nem a hatarokat mozgattik, hanem kezdték ,,a
konfliktusokat els6sorban kivaltd” nemzeti kisebbségeket
kitelepiteni hazdjukbol. Marmint azokat, akik még egyaltalan
életben maradtak, hiszen a lengyelorszagi nem lengyel ki-
sebbség, az egész térség zsidosidga millids nagysdgrendben
esett dldozatul az etnikai, faji tisztogatdsoknak.

A kitelepit6-eliilldozd akciok eredménytelensége és
embertelensége azonban hamarosan nyilvanvalova valt, a
kitelepitéseket abba kellett hagyni. (Ezt a helyzetet mutatja
be a 3. szama térkép, most mar mutatva, hogy 1910-hez
képest hogyan tlintek el a nemzeti kisebbségek. De jelezve,
hogy még igy is éppen elég ,.ellentétalapot” Sriznek meg.)

A térség a szovjet megszdlldsi zona részévé vdlt. A szovjet
altal hirdetett proletdar internacionalizmus ideoldgidja meg-
probélta lehetSleg nem tudomasul venni a nemzeti identi-



haboru utdn az els6 és egyetlen lehets-
ség. Vagy kisértett ismét a 20. szdzadi
politikdnk egyik oly erds hagyomanya:
nagy szdjjal itthon magyarkodunk, de a
vildgpolitikai aréndban sziikséges lele-
mény és végrehajtasi készség hidnyaban
szenvediink. Nem, nem a hatarok mo-
dositasanak kovetelését fogja meg-
kérdezni feltétlenil a torténész, de azt
mindenképpen: volt-e vilagos cselekvési
program? Es volt-e tisztazo vita, targya-
las szomszédainkkal: nem latjuk értel-
mét a hatarok feszegetésének (és Gszin-
tén nem latjuk értelmét!), de igenis ha-
tarozott kisebbségi autondmidk lehets-
ségét koveteljiik. (A 4. szdmu térkép
tanulmanyozdsa sordn maéris felteszi a
nem torténész olvaso is e kérdéseket.)

Nagy-Trianon kastély, a magyar békeszerz6dés alairasanak helyszine, ma

tast. A nyugat-eurdpai — immar masfél szdzados — egyoldalu
allampolgari (liberélis) identitds mellé az 0j identitastipust,
a politikai-ideoldgiai (kommunista) identitast emelte.

Ahogy lazult azonban a proletdrdiktatira ideoldgiai
abroncsa, ugy jelentkezett az etnikai-nemzeti konfliktusok
tovabbélo-megiijulo feszits ereje. A nemzeti Osszetartozas-
tudat erdsitése szovjetellenes — demokratikus — hangsulyt is
kapott. A szovjet rendszer felbomldsdnak masnapjan ismét
elszabadultak az allamok kisebbségei és tobbségei kozotti
harcok.

Q. térkep. Az jabb bekerevizid, 19911992

Az 1920-1990 kozotti 70 esztendSben legalabb két tény vila-
gossa valt.

Az egyikre van sziikségiink: a teriiletigazgatasi hatarok
nem ,isteni elrendeltetés”-bdl keletkeznek, hanem hatalmi
politika termékei. Az példaul, hogy a trianoni magyar allam-
hatar mentén, €szakon akar Dél-Szlovakia vagy keleten a
Partium, ugyanigy délen a Vajdasdgban sok-sok szdz hatdr
menti magyar tobbségli telepiilés keriilt Szlovdkidhoz,
Romaniahoz, Szerbidhoz — az valéban nem ,,isteni elrende-
1és”, hanem hatalmi erdviszonyok kérdése. De az is vilagos-
sa valt: sem a nyugati, sem a keleti nagyhatalmak, sem a
térség allamai (beleértve Lengyelorszagot is) soha nem fog-
jak engedni a trianoni hatarok djabb revizidjat.

A masik tény: lehetetlen a kozép-kelet-eurdpai térségben a
teriiletigazgatdsi hatdrokat és a nemzeti szdlldsteriiletet egymads-
hoz igazitani.

Ezért is 1991-92-ben az 1919-20. évi békeszerzddések-
nek csak részleges korrekcidja kovetkezett be: szétesett
(ahogy 1938-41 kozott is) Csehszlovakia és Jugoszlavia.

A magyar politikai elitmek még egyszer majd valaszolnia
kell arra a torténeti kérdésre: vajon megfogalmazott-e vildgos
politikai stratégiat nemzeti és politikai hatarok keltette
konfliktusok felolddsdra. Mert ez volt a masodik vilag-
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Négy térkép. Es hozzafiizott megjegyzések. Valdjaban
1991-92-ben rajzoltuk és illesztettiik Sket egymas mellé. A
Histéria akkor megprébdlt javaslatot tenni arra, hogyan
csokkentsiik Trianon Orokségének kolcsonos terheit. Ma-
gyarokat, roménokat, szlovakokat, szerbeket, horvatokat,
németeket, ukranokat nyomaszto terheit. ,,A kisebbségi
kérdés Kozép-Eurdpaban tegnap és ma” cimil Historia-
flizetiink tézisei:

1. Kozép-Kelet-Europdban a teriiletigazgatdsi rendszer és
nemzeti szdlldsteriilet évezredes szétvdldsdt tudomdsul kell
venni. Sem a hatdrigazitas, sem a tisztogatds-kitelepités nem
elfogadhatd, hanem kisebbségi kulturalis alapon kiillonb6zd
autonomiakat kell 1étrehoznunk. (A fiizet, amely angolul,
németiil, romanul, szlovdkul is megjelent, egy nemzetkdzi
kisebbségi Magatartaskddexet is tartalmazott, javaslatként.
— Egyébként aktivan részt is vettiink a vajdasagi autondmia-
tervezet elkészitésében.)

2. Masodik tézisiink: A kérdés ma mar az, milyen Euro-
padt akarunk? Kivanjuk-e a kisnemzeti kultirdk megmara-
dasat? Feliil kell vizsgdlni az dllamnemzeti elv egyoldalu
alkalmazasat a térségben. Ne lehessen az dllam az elnem-
zetlenités eszkoze. Sem szomszédaink allama, sem a miénk.
A jov0 az identitdspluralizmusé legyen €s ne az egyoldali
allampolgari identitdsé. A nemzet és dllam egységének
nyugat-eurdpai elvének allami eszkozokkel valé érvényesi-
tése a kisebbségben €16 nemzeti kulturak elttinéséhez vezet.

3. Foderativ teriiletigazgatdsi rendszerekre van sziikségiink,
benniik kiillonb6z alapon szervez6d6 (szakmai, etnikai stb.)
autonomidkkal...

Ez csak szakmai javaslat volt.

De legalabb dgy érezhettiik: mi nem mulasztottunk.
Gyenge vigasz, lehet.

Es a politikusok?... Kemény kérdés, lehet. De kérdés.
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