Iszlam-keresztény
haboruk, egyiitteles

magyar torténelem egyik vildgtorténelmi érdekessége: a

nyugati keresztény és az iszlam kultiira mdsfél szazados

gytittélése. Esettanulmany a vilag torténetirdsa
részére a két hit- és szokasvilag iitkozése, kolcsonhatasa a
mindennapok vilagdban. (Ertetleniil kérdezem: vajon miért
nem jutott eszébe a kitlind oszmanistdknak a két eurdpai
keresztény—iszlam egyiittélés — a spanyolorszagi és a
magyarorszagi — 0sszevetése?)

Szokasrendek, hitek kolcsonhatasardl beszéliink. Egy-
mast formalasar6l. — A magyaroknak Buda elfoglaldsa
(1541) utan bele kellett nyugodniuk a tartds megszallasba.
Amit addig nem ismertek. Es meg kellett tanulniuk egyiitt
élni egy tavolrdl jott népességgel. Amelyik nemcsak nyelvé-
ben, hitében, napi szokasaiban volt t6liik kiilonb6z6, hanem
mas volt a megszallas soran itt is kiépitett addztatasi techni-
kaja, teriiletszervezési rendje. — Kézikdnyveinkbdl maig nem
latszik: a magyarsag életében az 1541-1699 kozotti masfél
évszazadban az egymds mellett €16 kultarak paratlan tarka-
sadga bontakozott ki. A megszallt térségek varosaiban keresz-
tény templomok mellé iszldam imahelyek, a torok flirds-
kulttra és keletrdl hozott épiiletegyiittesek emelkednek. Az
utcakon, vendégfogaddkban eddig nem ismert ruhdzatok és
viselkedési szokasok, a levegSben eddig nem ismert szagok-
illatok, az asztalokon 1j étkek, fliszerek, a tdlakban eddig
nem ismert izek. — Gazdagitja e sokszintiséget, hogy ez az a
korszak, amikor a kereszténység kiilonboz6 felekezetekre
szakad, a Karpat-medencében a katolikusok mellett kalvi-
nistakra, lutheranusokra, unitariusokra. No és mindezek
mellett a lathat6, hallhaté etnikai, nyelvi sokféleség. Az
amugy is kevert etnikumi Karpat-medencei tarsadalomba
elegyednek a ,,torok népességet” alkotd kiillonbodzé Kkis-
dzsiai, balkani etnikai csoportok. — Es a torok fennhatosag
talan még jobban kedvez az etnikai, hitéleti tarkasagnak,
mint a kirdlyi Magyarorszag. Az iszlam magaval hozza
ugyanis a nomad birodalmak bolcsességét: amennyire komo-
lyan vette a hodoltatott teriiletek népességének addztatasat,
olyannyira megértéssel viseltetett azok nyelvi és hitéleti
kiilonbségeivel szemben. A torok meghdditotta és igazgatta
alfoldi, tiszantali térségben (és a toroktdl fiiggd Erdélyben)
folynak a legkeményebb és a legszabadabb hitvitdk a keresz-
tény felekezetek kozott, és folynak a helyi egyhazalapitasok.
Es nemcsak a vallasi reformécié izmosodott a torok fenn-
hatésédga alatt, hanem a magyar nyelvi kulttra is... Ek6zben

Részletek az MTA Torténettudomanyi Intézete és az Eurdpa Intézet
rendezte ,,Nandorfehérvar 1456” konferencia megnyitdszovegébdl.
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Ltermészetesen” a hadseregek djra és Ujra — egyes ido-
szakokban, igy a tizenot éves haboru idején évente — egymas-
nak estek...

1989 6ta elhatarozott szandékunk, hogy a magyar torté-
nettudomanyon beliil 1étrehozzuk az oszmanisztika és a
torténettudomany szimbidzisat. Tarthatatlan, hogy a 16-17.
szazad torténetét kutatok — egyébként kivald elmék — ne
tudjanak torokiil — mondottuk. (Ahogy ez mar évszazados
,bevett” hagyomany volt.) Masfél évtized tudatos szakma-
politika eredménye a torténeti oszmanisztika intézményese-
dése Magyarorszagon. Amely magyar torténeti oszmanisz-
tika napjainkban vildgszinvonalon all.

zakitani kell a magyar és kozép-kelet-eurdpai torté-

netiras masik, évszazados €s maig €16 hagyomanyaval,

azzal, hogy a torok és az iszlam vildg tudosai nélkiil
targyaljak az iszlim—keresztény titkozéseket. Szembesiteni kell
a torok és a kozép-kelet-europai nemzeti torténetirasok évsza-
zados érték- és érvrendszerét. Ahogy szembesiteni kell(ene)
az iszlam torténelem- (és tudomany)értelmezés szempont-
jait a keresztény-zsid6 erkdlcesi értékrenden nyugvé torténe-
lemértelmezéssel. (SGt, szembesiteni kell akar a teoldgiai
allaspontokat kovetS egyhaz-torténetirasokat is.) Erteniink
— érteniiik — kell egymast...

Fiatal korunk 6ta zavar benniinket az eurdpai torténet-
irdsok nemzeti-felekezeti tarsadalmi elkotelezettségének
avitt értelmezése. A késOi utdédok — azaz a ,,torténészek” —
szajhOskodésének tudtuk be, ha osztrakok-németek, fran-
ciak egymas kozt, nélkiiliink vitattak a magyarok, a szlavok,
a romanok ,barbarsagit”. Vagy vitattuk mi a németek,
franciak, olaszok ,arroganciajat”, ,,gyavasagat”, ,piperkdc”
voltat. Beszéltek, irtak rélunk — nélkiiliink, mi pedig réluk —
nélkiliik. Igy tekintettiink, mi keresztények, ateistak az
iszldmra, 6k meg rank. Magyarok, szlavok, németek a to-
rOkre, az arabra, azok meg mirank.

0ssz idok jarnak ma az iszldm kultiira nyugati kutatoira.
Azokra, akik az el6z6 évszazadokban egymadssal kiiz-
6k mindegyikét érteni akarjak. Eletcéljaikat. Cselek-
vésiik rugdit. — Az iszlamban wjjaéledd, feszit6 vilagstratégiai
harcok dualnak. (Hol van méar a kdzépkorban a mai embernek
oly feltting ,,tolerancia”?) — Az iszlam és a keresztény—zsido
kultara titk6zései lassan olyan hangosak és kegyetlenek, mint
a 15-18. szazadban voltak. Talan azért is, mert a két vilag-
szemlélet egymasnak fesziilése mogott erGsebbek a gazdasagi
és a hatalmi érdekellentétek, mint barmikor korabban voltak.
Es ez nem kedvez a kutaténak, aki a masik Gszinte meg-
értését is kivanja. (Ez igy is marad mindaddig — mondjuk
szomordan —, amig a vilag olyannyira raszorul az olajszar-
mazékokra, amelyek vildgtartalékai a Kozel-Keleten, Kis-
Azsiaban rejlenek, az iszlam hitii népek szallasteriilete alatt.)

*

Mégis: lehet, hogy kitartasunk, szakmai elszantsagunk még
a napi 0sszecsapasok visszafogasaban is segithet? Segitheti a
kultirdk egyenrangiisagadt, egyforma szépségét vallo felfoga-
sunk elfogadtatasat?...
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