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ALLAMI, NEMZETI SZIMBOLUMOK

Rendszervaltasral, konszolidaciaral,
allami-nemzeti szimbolumainkral

agyarorszag megérett a politikai konszoliddciéra. A demokracia intéz-

ményeinek alapjai 1988-94 kozott rogziltek. Torténészek vitatjak: mikor és
hol, a tarsas élet, a gazdasdg milyen teriiletein kezd6dott a rendszervaltéds: a
proletardiktatiira levdltasa a polgari demokriciaval. A tudomdanyos vitdk
csendben zajlanak, mert a kutaté fél az indulatoktol. Azoktdl, akik a maguk
egyéni boldogulni nem tudasat a régi politikai rendszernek tudjak be (akér jogo-
san) és igy elvitatjdk az 1990 el6tti politikai elit rendszervalté érdemeit. Es fél
azoktdl, akik — akar a régi elithez tartoztak, akar az 1990 utani valtdsban emel-
kedtek ki — ellenallé érdemeik csokkentését latjak abban, ha a szovjet megszallas
idején kormanyz6 csoportok vagy intézmények nemzeti érdemeirdl esne sz6. De
hat a tények makacs dolgok. A mult rendszer negativumait, miikodésképtelensé-
gét mutatd tények éppuigy, mint azok a tények, amelyek a belsé demokratizalasra
tett er6feszitéseket mutatjak. Eredményes vagy eredménytelen eréfeszitéseket.

Visszafordithatatlan rendszervaltas

A torténeti kronoldgia tényei: a gazdasagi alaptorvény 1988 végén elkésziilt
(1988. VI. tv.), ez a piacgazdasdg alapja maig. A rendszervaltas gazdasagi alapja.
A vdlasztasi rendszer rogzilt 1989-ben (II-III. tv.), ez képezi mdig a tobbparti
(eurdpai tipustl) parlamenti demokrécia alapjait. Ennek egyik fontos eleme az 1ij
yalkotmanytorvény” (XXI-XXV. tv.) és a polgdri koztdrsasdg kikidltasa: 1989.
oktéber 23. (Onmagéaban a koztarsasag kikialtasanak datuma, oktober 23. is
jelképes: 1989-ben, még a szovjet megszallds idején a szovjetellenes, magyar
fuggetlenségért folytatott 1956. oktdberi forradalom évforduldjan kiéltottak ki az
Uj koztarsasagot. S a koztarsasdg kikidltasanak napja ,.természetesen”: allami
iinnep, munkasziineti nap.) Az 1j demokratikus rend szimbdluma ezzel az 56-0s
forradalom lett! A kultiira demokratizdlasdnak alapvet$ jogszabalyai is meg-
sziiletnek 1989-90-ben: az iskolaalapitds monopoliumat torvénymodositds oldja
fel €s teszi lehet6vé a magan- és egyhazi iskolak szabad 1étrehozasat, eltorlik a
cenzuarat, kialakul a kultdra alternativ finanszirozasa. Az 1990. évi 1. torvény
pedig kimondja a lelkiismereti és valldsi szabadsdgot. 1990. éprilis: t6bbpdrti
parlamenti vdlasztdsok, amelyen a szavazatok tobbségét a korabban ellenzéki
er8k nyerték el, amely ellenzéki er6k mér 1989-ben partkeretekbe szervezédtek.
A gy6ztesek azok a partok, amelyek hivei a szovjet megszallds és a proletar-
diktatira idején a kiilonbozd egyéni szabadsdgjogok (nemzeti, vildgnézeti, part-
politika, véllalkozoéi-iizleti) hianya miatt biraltak az 1989 el6tti rendszert.

1990 aprilisaban a Magyar Demokrata Forum kapja a legtobb szavazatot
(24,7%), ez ,gyljtopart” jelleggel egyesiti magdban azokat a demokratikus
erGket, amelyek 1989 elGtt a nemzeti, vallasi identitds szabadsdgdnak programjat
szegezték a szovjet rendszerrel szembe. Masodik helyen a Szabad Demokratak
Szovetsége végez (21,4%), akik az emberi szabadsagjogok egy mdsik csoportjat —
mindenekelStt a politikai szervezkedés szabadsdgat, a szdrmazas, nembéli meg-
kiilonboztetés tiltisat — emelték programjuk élére. Oket kovetik a kisgazdak
(11,7%), az 1930-49 kozotti politikai élet valamikori legnagyobb demokratikus
partja, mindenekelStt a szovjet rendszer dllamositd foldtulajdon-politikajaval
megsértett és a szabad agrarvallalkozasért sikra szallé tarsadalmi rétegek
tamogatasat €lvezve. Ezutan kovetkezett a volt allampart utédpartja, az MSZP
(10,9%), tomoritve a volt uralkodépart parton belilli rendszervaltd erdit, és
mindazokat, akik az 1989 el6tti rendszerben 1étrejott értékeket megdrizni kivan-
tdk. A Fidesz (9%) a malttal, a régi ellentétekkel vald szakitdst igéri, a KDNP
(6,5%) a keresztény életelvek visszahozatalat.



A Vars6i Szerz6dés felbomlasaval, a szovjet csapatok
kivonuldsaval, majd a Szovjetunié Osszeomlasaval Magyar-
orszag uj erdtérbe keriilt. A magyarorszagi rendszervaltas
folyamata az 1989-90. évi vilagrendvaltozas kovetkeztében
mar 0j vilagpolitikai koriilmények kozott ment végbe. Most
mar azt kellett bizonyitani az 4j politikai vezetSknek: Sk
jobban (vagy legalabb ugyanugy) képesek megtalalni Ma-
gyarorszag allami és nemzeti érdekeit a szabad vilagban,
mint ahogy a régi elit képviselte érdekeinket a szovjet
megszallas idején. Ismétlem: a torténészek Osszehasonlitd
kutatasai fogjak majd értékelni a rendszervalté teljesitmé-
nyeket. Akarhogy is latjdk majd az utékor torténészei a
rendszervaltd politikai erdk egyes csapatait, egy tényt min-
denképpen pozitivan fognak értékelni: minden politikai part
— immaron a szabad vildg részeként —1990-2002 kozott a
tobbparti demokricia intézményeit erGsitette, és az 1988-
ban megkezdett rendszervalté torvénykezést vitte tovabb.
Noha voltak félelmek a kilencvenes években orszagszerte
attol, hogy az MSZP esetleges parlamenti gy6zelme az 1989
elStti rendszert akarja majd visszahozni. Ez a félelem
azonban alaptalannak bizonyult 1994-ben. Az akkor gydztes
szocialistak tovabb épitették a demokracia intézményeit €s
gazdasagi stabilizaciés programot kezdtek a szabad demok-
ratakkal szovetségben. (Ekkor mondtuk elszor: ,,a rend-
szervaltas visszafordithatatlannd valt”.) De ugyanigy tettek
az 1998-ban gyOGztes fiatal demokratdk is, amikor az MDF-
fel és a kisgazdaparttal szovetségben kormanyra keriiltek.
Most, a 2002. évi valasztasokon igaz, ismét elhangzott a
vélasztasi propagandaban a ,kommunizmus kisérteté”-vel
vald riogatds hangja, de a tarsadalom erre mar kevéssé
figyelt: gy6ztek ismét a szocialistak, és programszeriien
folytatjak az 1989-2002 kozotti évek demokratikus intéz-
ményépités programjat.

A rendszervdltdas tehdt visszafordithatatlannd valt. Most,
2002-ben még a pesszimistdk, a joggal vagy alaptalanul
bizalmatlanok is kénytelenek elismerni: minden eddigi
kormany tovabbépitette az emberi szabadsdgjogokat biztositd
intézményeket, erdsitette az dllami-nemzeti fiiggetlenséget,
segitette betagozddasunkat a vildgpolitikiba és a vilag
szellemi életébe. S mindennek gazdasagi alapjaként erdsi-
tette a piacgazdasdag megszilarditasat.

Magyarorszdg torténelmének kovetkezd fejezete —
mondjuk ismételten — a konszoliddcié torténelme lehet.

A konszoliddciaral

A konszoliddcié nem nyugalmi allapot. A konszolidacié a
politikai, a gazdasagi, a tdrsadalmi miikoddoképesség intéz-
ményes rendszere. Szabdlyozott rendszer. A szabalyok — térvé-
nyek, rendeletek vagy a tarsadalom altal elfogadott kdznapi
szokdsrendek — korldtozzdk, de védik is az egyént.

A proletardiktatara tiilszabdlyozott a politikai rend érde-
kében. A diktatira egyik lényegi sajatja volt az egyéni
szabadsagjogok aldrendelése az allami mindenhatdsdgnak. S
ezt a mindenhatdsagot az adminisztracid képviselte ,,a nép
nevében”. A rendszer bomlasanak egyik sajatossaga: nem tij
szabdlyozdsi rendszer kialakitasa, hanem altalaban a szabd-
lyozis lazitdasa. N6 az igyintézésben, az emberek megitélésé-
ben az ,informaélis kapcsolatok” szerepe. A rendszer bomlik,
de nem épiil 1 (polgari) rendszer. 1988 latszik a korszakha-
tarnak. Ekkor mar a gazdasag terén a régi rend mikodés-
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képtelensége nyilvinvald és megkezdddik a tudatos attérés
a polgari gazdasag intézményeinek kiépitésére. Ez mar nem
wreform”, hanem ,vdltds”. Nem a régi rend miikod6képessé
tétele a cél, hanem egy ij rend kialakitdsa. (Legalabbis igy
latszik ma. Majd ez is a kutatok részletezésére var.)

A rendszerviltas folyamata soha nem receptek vagy
,menetrend” alapjan halad el6re. Magyarorszagon sem. Sok
a rogtonzés. Természetesen. Le kellett valtani a régi intézmé-
nyeket, mindenekel6tt azokat, amelyek a diktatérikus rend
maradvanyaként még éltek 1990 utdn. Az allamhatalmi
agazatok (torvénykezés, igazsagszolgaltatds), a végrehajtas
(kormanyzati munka), az 6nkormdnyzatok és a kozponti
hatalom viszonya, az allamelndk jogkore, az alkotmany-
birésag helye stb. demokratizalasanak folytatasa allt ,,termé-
szetesen” a rendszervalto politika kozpontjaban. E teriileten
rendezetlen (alulszabélyozott) maradt viszont: kik és milyen
funkciokban, szerepkorokben ,kivanatosak” a politikai
rendszervaltasban, kik a ,,persona non grata”-k? A kialfoldi
— NDK, csehszlovak, lengyel, szovjet — példak sem voltak
hasznilhatdak, hiszen az 1990 el6tti magyar allami ¢és
partrendszer sokkal jobban szolgélta a magyar nemzet és a
magyar tarsadalom érdekeit a szovjet megszallas idején,
mint a szomszéd éllamok politikai rendszerei. Es a
rendszervaltasban érdemeiket senki nem tagadta. Igy
azutin maig nincs egységes szabdlyozas: a régi erdszak-
szervezetben vagy netan partapparatusban tisztséget betol-
t6k essenek koztisztviselGi korlatozas alad vagy sem? Egyal-
talan: lehet-e intézményben viselt funkci6é alapjan vagy
pedig csak egyénileg korlatozasokat bevezetni? Akarhogy is
lenne — akar a kollektiv, akar az egyéni feleldsség alapjan —,
a szabdlyozds —, ma mar mindenki érzi: kutatdk, nem
kutaték —, a szabalyozds elmaradhatatlan. Az egyértelmi
szabalyozas ugyanis nemcsak korldtozds, hanem a szabadsdg
feltétele is. Hogy utdna ne legyenek ,,j6 demokratak”, meg
»,még jobb demokratdk”, ,j6 hazafiak”, meg ,,még jobb
hazafiak”. Ahogy pszichol6gus baratom mondja: a lelki-
emberi konszolidaci legalabb olyan fontos, mint a gazda-
sagi és a politikai rendszer konszolidacioja.

Tovabb. A rendszervaltas folyamataban ujra kellett
gondolni nézeteinket allamrol, nemzetrdl, egyén és allam
viszonyarol. A szabadsagjogok biztositasa rendben 1évGnek
latszik, annak ellenére, hogy sokak szerint nem védi elég
hatékonyan az 4llamhatalom a kisebbségi jogokat... (Es
kutatéink sem tudnak mit kezdeni az etnikai-vallasi csopor-
tok, de ugyanigy a szocidlis érdekcsoportok reprezenta-
cigjaval a torvényhozasban. Legalabbis az egykamaras
parlament keretében megoldhatatlan ez. S ezzel — ahogy
kutatéink mondjdk — éppen az egész identitaspluralizmus-
nak a kifejlodését — korunk egyik legfontosabb liberalis
elvének érvényre jutasat — korlatozza a mai allamrendszer:
csak a partpolitikai identitds kap orszagos képviseletet.)
Onkormanyzatok — kozségi, megyei — és alakulé régiok
viszonya, az adodfizet6k pénzének ujraosztasi rendszere,
lokalizalasa — nem technikai vitakérdés, hanem allam-
rendszerrdl vallott felfogasok kiillonbségének vitdja.

Tovabb. Hogyan segitsitk a hatarokon tali magyarok
magyarsaganak megtartdsat? Végre szabdlyozast kezdemé-
nyeztiink, még ha az adminisztracié egyeztetési hibai
rontottak is lehetdségeinken. (Jelenlegi kutatasok legalabbis
errdl beszélnek.) De rogziilt legalabb az alapelv: a hataro-
kon tdli magyar legyen a szomszédos allam hiséges allam-



polgara, de kozben Orizhesse meg magyar nemzeti iden-
titdsat. Hidnyzik viszont az elv kdzép-eurdpai szintli végig-
gondolésa: a magyarorszagi nem magyarok nemzeti megma-
radasanak feltételeit hogyan biztositjuk mi Magyarorszagon,
és hogyan segitik azt a szomszédos allamok? Amig nincs
megegyezéses szabdlyozds, maradnak az alland6 allamkozi
akciok, huzavonak. (Eppugy, ahogy a politikai kozszereplés
korlatozasanak, szabadsaganak szabalyozottsadgi hidnya
alland6 személyi habortikhoz vezet. Es Gszintétlenséghez,
hazudozasokhoz, elhallgatasokhoz.)...

A szabdlyozottsdg: értelmes rend teremtése. Amikor az
egyén, a kozosség tudja, mihez tartsa magat, életét, palyajat,
céljait megteremtheti. Mert tudja, hogy hol vannak az
értelmes korlatok, meddig terjed szabadsaga. S tudja, hogy
a mozgas hatarokon beliil védelmet talalhat.

A szabdlyozottsdg: a kotelmek és szabadsdgjogok biztositd-
sa. Az egyén tudja — legyen sz6 allampolgari, nemzeti, vilag-
nézeti, partpolitikai identitasr6l —, milyen kotelmeknek kell
eleget tennie, hogy ,,jo allampolgar” lehessen — de akkor
azutan senkinek nincs joga informalisan ezt elvitatni téle,
netdn lehazadrul6zni. Tudja, mi a kovetelménye annak,
hogy j6 magyar lehessen — de akkor senkinek nincs joga sa-
jat magat magyarabb magyarnak nevezni €s neki nincs joga
a madsikat lenacionalistazni, és igy tovabb és igy tovabb...

Allami—nemzeti jelkepeinkel

A konszoliddcio: lehetdség. Nem ,magatol”, természeti
torvényszeriiséggel bekovetkezo allapot. Kialakuldsa attol is
fligg: az allam és a tarsadalom vezet6i felismerik-e a kinal-
kozo lehetGséget, s hogy képesek-e szellemileg és tetterSben
arra, hogy a konszolidaciés folyamathoz sziikséges intéz-
ményeket 1étrehozzak, megerdsitsék.

A szabdlyozds a konszoliddcio egyik eszkoze. Amelynek
hasznélata nagy figyelmet kivan. Mindny4jan, kik a diktata-
raban éltiink, tal érzékenyek vagyunk a tulszabalyozasra.
Mindny4jan, akik ismerjik a kelet-eurépai — s benne a
magyar — torténelmet, féliink, hogy az erds szabalyozés
kormanyzati hatalomtulstlyhoz vezethet. De: mindnyéjan,
kik tanulméanyozzuk az elmult évtizedek torténelmét,
tudjuk: sziikséges az egyént, kis kozosségeket védd szaba-
lyozottsag...

A kormany ez év szeptemberében szakért6i bizottsagot
létesitett ,,a magyar nemzetet és allamot megjelenits intéz-
mények és jelképek megnevezésének, elhelyezésének, a
nemzeti €s allami linnepek és protokoll szabalyainak, vala-
mint a nemzeti és allami jelképek és ezek hasznalatanak
rendszerezett attekintésére, tovabba a torténelmi hagyoma-
nyokat, a magyar kultarat, az dllamhatarokon beliil és kiviil
€l6 magyar nemzet és a Magyarorszagon €16 nem magyar
nemzetiségek kotddését erdsitd, a killonbozs tarsadalmi
csoportok, civil szervezetek ez irdnyu torekvéseit befogado,
az eurdpai szokéasokkal Osszehangolt rendszerbe illeszkedd
javaslatok kidolgozdsara”. A javaslatot mi, értelmiségiek
tettiik, a politikusok felismerték az otlet politikai-tarsadalmi
sulyat.

A szandék: konszolidalt, szabalyozott viszonyok teremté-
se egyén és kozosség viszonyaban. (Mar amit szabalyozni kell
és érdemes.) Hogy mindenki pontosan tudja: mit kivin meg
téle a kozosség, s valaszthasson, vallalja-e a kozosséghez
tartozds kotelmeit. S ha igen, akkor senkinek nincs joga 6t
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kirekeszteni. Mert a ,kirekeszt6” az tOrvényt sért, és az
biintethetd. — Melyek az allampolgari és nemzeti kozosség
szimbdlumai a himnusz, a cimer, a nemzet vagy az allam
lobogdja —, melyek az 4llami-nemzeti innepségek szinterei,
amelyeket mindenkinek tiszteletben kell tartania. S hogy ne
lehessen ezeket egyes — netdn partpolitikai — csoportoknak
kisajatitani. Legyen sz0 himnuszrdl, nemzeti szinekrdl vagy
torténelmi-kegyeleti helyekrdl. Megtalalni a formakat,
amelyek kozott a hatarokon tdali magyarsdg nemzeti
hozzénktartozasat, ugyanakkor lokélis dllampolgéri hiiségét
is kifejezheti. S ugyanezt biztositani a hatdrokon beliil €16
nemzeti kisebbségeknek.

A szdndék: lattatni az dllam demokratizmusdt. A jovo:
tovabb csokkenteni a végrehajt6 hatalom tdlsalyat az
allamon belill. Még hatarozottabban — megjelenitésben is —
szétvalasztani a torvényhozast és a végrehajtd hatalmat.
(Mert a kormany nemcsak egy partkoalicid kormanya,
hanem az orszag kormdanya is.) MéIt6 kiemelést adni a
fliggetlen igazsagszolgaltatasnak, amely mint intézmény is a
torvény el6tti egyenldség klasszikus elvét jelképezi.

A szandék: allami-nemzeti szimbolumainkat feliilvizs-
galni, rendszerbe foglaltatni, s egyben eszmecserét kezdeni
magukrél az dllami-nemzeti intézményeinkrol.

A szandék: egységes jogszabdlyi rendezést elGkésziteni
2004 végére, az allam unids tagsiganak remélhet6 id6pont-
jara. S hogy e jogszabélyban — ahogy példaul az Egyesiilt
Allamok vagy Németorszag jogszabalyaiban az allami-nem-
zeti szimbolumokrdl — tiikr6z6djék a polgar €s allam, nem-
zet viszonya, valamint az egész tarsadalmi berendezkedés.

A szandék: viszonyunk megfogalmazasa nemzeti torténel-
miinkhéz, hagyomdnyaink egészéhez. Es egyben elhelyezni
kultarankat a vilagban.

A szdndék: a fiiggetlen értelmiségiek elgondolasait
szabadon megvitatni. Beszéljiink mi — a bizottsag tagjai —
kotddéseinkrdl, arrdl, hogy milyen allamhatalmat, milyen
nemzetet képzeliink magunknak a 21. szdzadban. S milyen
viszonyt nemzeti torténelmiinkhoz.

A Histaria vallalasa

A szakért6i bizottsag 6 témaban dolgoz ki alternativ allas-
pontot:

1. Az allami és nemzeti — politikai, kulturalis — intézmé-
nyek elhelyezése.

2. Az allami, nemzeti, tdrsadalmi, egyhazi iinnepek
rendje.

3. A szorosabban vett dllami-nemzeti jelképek meg-
nevezése €s hasznalata: cimer, zaszl6, himnusz.

4. Kitiintetések.

5. Az Onkormanyzatok és az orszag megjelenitése.

6. Az allami, nemzeti, egyhazi, partpolitikai rendezvé-
nyek lehetséges szinterei, a rendez6k kotelezettségei.

A Historia szerkeszt6sége mar a tavasszal megkezdte a
felkésziilést e tematika tOrténeti targyalasara. ElGszor az
allami reprezentacios intézmények elhelyezését, ezen beliil
is a budai kiralyi vér torténelmét tekinti at. (Jelen szdmunk-
ban.) Ezutan a zaszl6-, a cimerhasznélat 6kori, majd hazai
gyakorlatat mutatja be. Majd késébb is kozol esettanulméa-
nyokat az allami és nemzeti jelképek, tarsadalmi-egyhazi
innepek torténelmének korébdol.
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