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Az eurapai torténelem
kérdojelei

A tirténelem ,visszatér” vagy , folytatadik™

»Az Europai Unio nem vendelkezik biztos jovoképpel. — Meg kell fogalmaz-
nia strategiajat a 21. szdzadra. - Mindenekelott az Euvopai Unionak
emancipalodnia kell, meg kell szabadulnia hideghiboris sziiletésének
Jenyeitdl, azaz mey kell fogalmaznin viszonyit az Euvdpdan kiviili munka-
kozpontokkal (Amerika, Tavol-Kelet) szemben. - Meg kell hatdrozni az
unid kiterjeszkedésének hatarait. Meg kell vilaszolni a kévdést: létezhet-e
euvopai identitds nélkiil hatékony Europai Unio. — Eddig az unio kibovi-
tésérol kizarvolag biztonsagpolitikai, gazdasigpolitikai szempontokbol
beszéltiink. Itt az ideje, hogy a kulturdlis-emberi szempontok is helyet
kapjanak egy uj stratégiaban. - Mindehhez sziikséges Euvopa tovténelmé-
nek ujragondoldsa. Létezik-e egydltalin a kontinensen élo népeknek kizos
leulturilis-szokdsrendi hagyomdnya? Es ba igen, mit kell tenniink azért,
hogy az identitds ezen alapjai lathatova viljanak? Az euvopai tovténelem
ujragondolisanak sziikségessége 1f kévdijeleket allit a torténetivds elé is.”
Ezek voltak azok a tézisek, amelyeket ez év janudviaban egy enrdpai straté-
gini nemzethozi konferencian az EU keleti kiterjesztését vizsgilo nemzet-
kozi szakértoi kollégium elé tevijesztettiink. Most, egy 1jabb, hasonlo targyi
konferencidra késziilve, igyekeztiink osszefoglaini szempontjainkat egy, az
euvdpai tovténelem sjracviékelésérol inditando vitihoz.
|. Uj kihivasok, uj lehettségek

urépaban 1990-ben zarult le a masodik vildghdbord. Végre. A Szovjetunio

kivonta csapatait az 1945-ben megszallt kozép-kelet-eurdpai z6nabdl.

Németorszag egyesiilt, a kis kozép-kelet-eurdpai dllamok szabadon
vélaszthatnak: belpolitikdban, kiilpolitikdban. Polgaraik nagy része elGszor élvezi
a szabad véleménynyilvanitas 6romét. Mindez olyan idGben torténik, amikor
Nyugat-Europédban felgyorsul az eurdpai, s ezzel parhuzamosan egy glébusz
szintli integracid. Olyan id6ben, amikor a globalizdl6d6 termelésszervezet ke-
gyetlen, viligméretii versenyt teljesit ki. Es az Eur6pai Uni6 teriiletén é16 polga-
rok versenyképességét e vilagversenyben biztositani kell. De milyen eszkozokkel?
Uj kihivasok jelentkeznek. ElSszor: az EU ki akar terjeszkedni a keleti perem-
vidékre. Masodszor: Nyugat-Eurépanak meg kell fogalmaznia viszonyat a keresz-
tény—zsidé kultarkdr mas kontinensen szervez6dott allamalakulataihoz: USA,
Oroszorszag, Afrika, Dél-Amerika, Ausztralia. Es harmadszor: most kell meg-
ben: a Kozel-Kelettel és a nem keresztény Afrikaval, Kinaval, Indidval, Japannal,
a Tévol-Kelettel szemben.

Az 4j kihivésok 1j tipust konfliktusokat is hoznak magukkal. Jelenleg harom
ilyen konfliktusrél — feltétleniil — kell beszélni. ElGszor: a csatlakozasra vard
allamok teriiletén kitort konfliktusokrdl. Masodszor: az Eurdpai Unio jelenlegi
hataran jelentkezd szocialis, etnikai valsaghelyzetr6l. Harmadszor: az Eurdpai
Unié és az Egyesiilt Allamok kozott kialakult lappangé konfliktusrol.



Ezekrdl a konfliktusokrdl tobb vagy ke-
vesebb nyiltsaggal beszélink. Az 1990-es
évek eurdpai értelmiségének egyik nagy
mulasztasa: nem 6sztdndzte az eurdpai po-
litikai elitet arra, hogy kozos gondolkodas-
sal megfogalmazasra keriiljenek az Eurdpai
Uni6 jovGjének alapkérdései. Sem a célo-
kat, sem a jelentkezd konfliktusokat nem
rendszereztiik. Nem fogalmaztuk meg azt,
hogy az unidnak mint teriiletigazgatasi
egységnek egyetlen igazi célja lehet: a terii-
letén €16 polgarok versenyképességének
biztositasa. Es ugyanakkor felmérni azt: mi
akadalyozta ezen versenyképességet az
elmult szaz esztend6ben? Miért veszitette
el Eurdpa a korabbi évszazadokban kivivott
kezdeményez$ szerepét a vildgban?

Feltételezésiink: a torténelemhez kell
fordulni. Nemcsak adminisztrativ politikai
eszkozokkel harcolni a benniinket hatralta-
t6 eurdpai politikai jelenségek ellen, hanem
feltarni a konfliktusok torténelmi okait.
Nemcsak tiizet oltani, hanem a valsaggdcok
kialakulasat is meg kell el6zni.
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A keleti kiterjeszkedés konfliktusai

A most felszabadult térség — a Balti-tenger-
t6l az Adridig — igyekszik beilleszkedni a
nyugat-eurdpai integracié folyamatiba. Az
integracio folyamatanak torténelmi szem-
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lélete arra mutat: a keleti peremteriiletek
1000 és 1945 kozott lazabban-szervesebben az un. Nyugat
részei voltak. Ez az integracié akkor volt gyorsabb (a 11., a
14-15., a 19. szazadban), amikor a peremvidék és a nyugat-
eurOpai kozpont gazdasagilag egymasra utalva és politikai
szOvetségi rendszerben éltek. Az qjrailleszkedés meg-
razkodtatdsokkal jar, mert a térség a nyugati vilagtol fél
évszazadig el volt zarva, igy kimaradt az 1945 utédni infor-
matikai-termelési forradalombél. Es megrazkodtatassal jar
azért is, mert az itteni életelvek, a tarsadalmi munkaszerve-
zet ezer éve sokban masként szervezGdnek, mint Nyugat-
Européban.

A térség politikusai a Nyugattal vald teljes azonossagrol
beszélnek, és csak arrél, hogy népeik mindig is a nyugat-
eurdpai kultara részei voltak. A torténészek azonban tud-
jak, hogy ez csak részben igaz. A peremteriiletek tarsada-
lomszerkezete mindig is — ezer év Ota — ,,vegyes modellt”
képviselt.

A politikusok szélamaitél vezetve, a nyugati vilag agy
gondolta: az EU Kkiterjesztése nem mas, mint a tobbpart-
rendszer, a piacgazdasadg bevezetése és az eurdpai bizton-
sagpolitikai rendszer kiépitése a kozép-kelet-eurdpai térség-
ben. MeglepGdtek azutan, amikor az Gj demokraciakban az
els6 tarsadalmi-politikai konfliktusok keletkeztek. Veszé-
lyeztetve az egész eurdpai integracios folyamatot is.

Meglepddtek, amikor a térségben etnikai-valldsi dssze-
csapdsokra keriilt sor: el6szor a kisebbségben €16 magyarok
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€s a tobbségi romanok, valamint szlovakok kozott
(1991-1992), majd a Balkanon horvatok, szerbek, bosnya-
kok, albanok kozott (1992-1999). Ekkor kezdték Nyugat-
Eurépaban tudomadsul venni: a térség egyik sajatossaga,
hogy itt a nemzetek szdlldsteriiletének hatdrai és az dllamigaz-
gatdsi hatdrok sohasem estek egybe. (Kezdtek Nyugaton a
Htorténelem visszatérésérol” besz€élni. Aminek negativ, el-
marasztald értelme volt. Azt jelentette: Eurdpa keleti felén
valami teljesen avitt, régimddi ideoldgia, a nacionalizmus
uti fel fejét. Amit katonai-nemzetkozi-politikai szankciokkal
vissza lehet szoritani.)

A koszovéi habora (1999) azutan radobbentette az
eurdpai (€s talan az amerikai) politikai elitet, hogy rakétak-
kal, nemzetkozi szankciokkal nem lehet évszazadok 6ta fel-
oldatlan, valds tarsadalmi-politikai fesziiltségeket megolda-
ni. Nem az amerikai westernfilmekbdl és az eurdpai roman-
tikus lanyregényekbdl ismert ,,j6” és ,,gonosz” vivja harcat.
Nem ,,j6 albanok”, ,,gonosz szerbek”, vagy ,,gonosz magya-
rok”, ,,j6 romanok” allnak egymassal szemben. Mint ahogy
értelmetlen a jelz6k megeserélése is. Es nem lehet itt a nyu-
gati politikai mdédszereket vagy éppen teriiletigazgatasi elve-
ket sem valtozatlan formaban alkalmazni, ahogy azt tették a
nagyhatalmak 1920-ban és 1947-ben. Megoldast csakis a
helyileg megfeleld politikai eszkozok megtaldlasa jelenthetne.

Evtized 6ta hajtogatjuk: nemzet és allam viszonyat a
térségben tujra kell gondolni. Nem a hatarok tologatasaval,



hanem a nemzetdllamok szentségére épiild, tulhaladott
tertiletrendezési elv feladdsaval tavolodhatunk csak el az
évszazados problémdaktol. A térségben €16 népeknek meg
kell allapodniuk az allamhatarokon beliili nemzeti tobbség
és kisebbség viszonyanak azonos elveirdl.

Konfliktus a hatardllamok teriletén

Az 1990-es évek masik sokkirozd hatasat az idegenellenesség
megjelenése okozta. ElGszor a csatlakozéasra vard, majd
pedig az EU jelenlegi hatarteriiletét képez6 Ausztria teri-
letén. Marpedig az idegenellenesség egy ,nyitott hatara”
Eurépaban, Nyugat-Eurdpa szdmdara katasztrofalis kovet-
kezményekkel jarhat. Az ausztriai valasztasok eredménye
(1999. oktdber) hirtelen megemelte az egész térségben
meglévo idegenellenesség ,,arfolyamat”. (Ismét a ,,torténe-
lem visszatérésé”-r6l, masok az 1945 el6tti fasiszta ideolo-
gidk megjelenésérdl beszEltek. Pedig a torténelem e téren is
»csak” folytatodik.)

A térség masik sajatossaga ugyanis: iitkozozona jellege. A
nyugat-eurdpai, a tobb évezredes fejlodéssel egységesiilt
munkaszervezet (munkaerSpiac, munkamoral, életelvek)
itkozése a kelet-eurdpai tarsadalmakkal. (Sokan allitjak,
hogy Iényege: a ,fejlett urbanus Nyugat-Eurdpa” iitkozése a
Hrurdlis Kelettel”.) A térség ezen iitk6z6zona jellegébdl
évszazadok ota folyamatosan szocidlis konfliktusok keletkez-
nek: a munkaer6-vindorldssal, a migracidval szocialis,
tomegpszichikai, etnikai ellentétsorozatok jarnak egyiitt.
(Amit ma az osztrak hatar mellett é16 szabadsagparti valasz-
tok hirdetnek, azt lényegében megfogalmaztik a 16-17.
szazadban. A magyarorszagi — egyébként német etnikuma —
varosi polgarok nem akartak varosukba beengedni a gyen-
gébben képzett és szegényebb magyar, szlovak, cseh eleme-
ket. Torvénnyel kellett 6ket kényszeriteni az ,,engedékeny-
ségre”. [1608. 13. tc.] Mint ahogy a 18. szazad egyes id6-
szakaban a Habsburg Ausztria ugyanugy védte teriiletét [no,
nem a Magyar Kirdlysdgét, hanem az 6rokos tartoményo-
kat], a keleti bevandorlasoktol, ahogy most a Szabadsagpart
valaszt6i azt kivanjak. Es igy sorolhatnank a példak szazait.)
Itt sem a ,,gonosz” és a ,,j6” kiizdelmérdl van sz, hanem
tobb évszdzados torténelmi fesziiltség folyamatos jelenlété-
r6l. A helyi munkaszervezet nem képes a konszolidacidra:
rendre tonkreteszi azt a kiilénb6z6 irdnyt migraciok sora, a
nemzetkdzi hatalmi viszonyok gyakori valtozasai és az
azokbdl kovetkezd tarsadalmi mozgasok.

Ezen etnikai és szocidlis fesziiltségek az elmult évszazad-
ban Gjra és Gjra a felszinre tortek. Mert nem taldltak fel-
oldasra. Két vilaghaboru kirobbanasanak voltak okai. A
masodik vilaghabort utdn azokat részben a szovjet rend-
szer, részben a vilaghaboruban gy6ztes hatalmak adminiszt-
rativ eszkozokkel visszaszoritottdk. De ahogy az els6 vilagha-
bora utan sem voltak hosszu életliek a szankciok, ugy most
sem tarthatott 6rokké a torténelmi konfliktusok felszin ala
szoritasa. Csak a lappangasi id§ hosszabb volt, mint 1920-
1938 kozott. 45 évig (1945-1990) volt ,,eredményes” a meg-
szallasi politika. Most, az iij demokrdcidrendszerében és egy
1j generdcioszokimondasa révén azok ismét a felszinre tornek.

Vagyis: valds évszazados eurdpai tarsadalmi-etnikai
konfliktusokat nem oldottak fel az eurdpai békék 1947-ben.
A konfliktusokat leszoritottdk adminisztrativ, politikai

eszkozokkel. Mi, akik hittiink és hisziink a nemes eurdpai
szabadsageszményekben, és masok, akik egyszertien csak
katonai-politikai kérdést lattak a két eurdpai haboruban, a
fasizmusban, a kommunizmusban — hibaztunk, hibaztak. (Es
még csak most sejlik fel egy masik tipusa torténelmi
katasztrofasorozat lehetGsége: a természetvédelem teriiletén.
Eurdpa keleti peremvidékén ugyanis nem szervesiiltek —
ahogy Oroszorszagban sem — az ipari-technikai forradalmak
a tarsadalomban. De ez mar egy ujabb vita targya lehet...)

U versenyhelyzet Eurdpa és az USA kizitt

Nézziik a harmadik konfliktuszonat, amelyr6l kevesebbet
beszéliink. De amelyik meghatarozobb lehet Eurdpa jovajé-
re nézve. A masodik vilaghabort lezarasa, Eurépa megosz-
tasanak felszamolasa, a Szovjetunié felszamoldsa azt is
jelenti: a kétpolusu vildgrend megszilint, Nyugat-Eurdpa
onall6 érdekei mads erdkozpontok kozé keriiltek. Egyrészt a
hideghaboru lezarulasaval az Eurdpai Uni6 megsziint ellen-
szervezet (frontallam) lenni. Nincs mdr jelen a szovjet ideo-
l6giai-katonai hatalom mint ellenség. Masrészt: kiélez6dott
a termelési €s kulturalis verseny az amerikai és a tavol-kele-
ti munkaer6piacokkal. Mindenekel6tt az amerikaival. Nagy
kiilonbség: ellenségnek vagy versenytdrsaknak lenni. Es ez jo.
Ahhoz azonban, hogy az Eurdpai Unié a maga lehetOségeit
a 21. szazadban reélisan felmérje, ajra kell értékelni torté-
nelmét a keresztény—zsid6 kultirkdron beliil és altalaban a
gazdasagi és kulturdlis vilagpiacon. (De! E versenyviszony-
ban is megjelent — igaz, ismét torz formaban — a ,,torténe-
lem”. Az eurdpai politikai elit — csak csendben, hiszen a két
habort miatt jogos felelGsségérzete van — a ,torténelem
visszatérésérdl” beszél, amikor az amerikai versenytars val-
lalatok a pszichikai nyomas eszkozével élnek, és hirtelen
,rajonnek” arra, hogy az eurdpai vallalatok el6dei fél
évszazaddal ezel6tt egyiittmiikodtek a fasiszta rezsimekkel.
Cinikus médon hasznaljak fel e vallalatok a soha el nem
éviils blinok tényét egy mai gazdasagi konkurenciaharcban.)

A nyugat-eurdpaiak ismét a ,torténelem visszatéré-
sé”-r6l beszélnek tehat, pedig ez esetben éppugy, mint
Kelet-Kozép-Eurdpa esetében, a folytatdsrol van szo.
Visszatérésrol beszélni és a folytatdst tagadni, a torténelem
relativizdlasat jelenti. Mintha az valéban csak egy ,.eld-
rangatas”, ,,el6vétel” dolga volna. Es nem allna fenn val6-
ban a folyamatossag veszélye. A szélsGjobb megoldasok
veszélye. Féliink: bagatellizaljak a valds veszélyt.

*

A torténelemhez kell fordulnunk, djra kell tanulmanyoz-
okait, s a valds konfliktusok tovabbélését, maig élését. A
konfliktusok forrasait kell megkeresni és azokat feloldani.
Nem csak ideoldgiai-politikai haborut folytatni a szavazok
vagy vezetGik ellen. Ha Eurdpaban tjabb szocialis-nemzeti
konfliktussorozatok kezd&dnek, akkor a kontinens lakoi
nem lesznek versenyképesek a 21. szdzad termelési és kultu-
ralis vilagversenyében. Es ezért joggal benniinket fognak
okolni gyermekeink, nem pedig azokat, akik e szocidlis és
nemzeti elégedetlenség élére allnak. Es valoban, a felelGsek
mi vagyunk, tehetetlen eurdpai értelmiségiek, akiket elblivol
a technikai épitett kdrnyezet, de a tarsadalommal nem
torédiink eleget. Sem az Eurdpai Unidban, sem otthon.
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Hat nézziink néhany torténelmi tanulsdgot! Kezdjiik az
eurdpai torténelem ujragondolasat

II. A folytatasral, a folyamatossagral

Az, ami ma torténik Eur6paban, nem egyszertien visszatérés
a torténelemhez, hanem az eurdpai tarsadalom immaron
két és félezer éves torténelmének folytatdsa.

EU: 2500 éves épitkezés

Beszéliink most, 2000-ben az EU fejl6désének szakaszairol.
Huzzuk a kronoldgiai hatarokat. E fejl6dés elsd szakasza,
szerintlink, 1951-t61 1999-ig tartott. Ebben a szakaszban az
EU egységes teriileti és politikai igazgatasi szerkezete
(Maastricht, 1992), védelmi szervezete (NATO, 1949-1999),
végiil gazdasagi szerkezete (eurd, 1999) alakult ki. De ne
feledjiik el: mindezek a lépések azért voltak lehetségesek,
mert egy két és fél évezredes kulturalis €s erkolcsi kozossé-
gen nyugodtak: a gorog-romai teriiletszervezés hagyomdnydn
és a zsido—keresztény kozosségszervezddési-erkolcsi alapokon.
Az eurOpai tarsadalmak torténelmét a Kr. e. 800-t6l ki-
bontakoz6, Gn. hallstatti kultaratol szamitjuk. A gytijtogets-
vaddszd életmddot ekkor haladja meg az eurdpai konti-
nensen €16 ember, és kezd dllando telepiiléseket 1étrehozni,
hazidallatokat tartani és foldet miivelni. Mindezt az ércbanya-
szat, a fémmivesség (bronz, majd mindenekelStt a vas
megmunkalasa) teszi lehet6vé. Ekkor alakul ki az Italiai-
félszigeten az els6 varosallam (Réma, Kr. e. 753), amelybdl
majd a nagy Romai Birodalom kiépiil. FeltiinG, hogy a Kr.
e. 8. szazadtol egészen mdig egy nagyon is meghatarozott
foldrajzi teriiletre terjedt ki e kulttra politikai és gazdasagi
hatokore: a mai Karpat-medencétsl (pontosabban a keleti
sztyeppevidéktdl) a mai brit szigetvilagig, illetve a Foldkozi-
tenger és Eszak-Afrika partvidékéig, északon pedig a
Skandinav-félszigetig. Ebben a térségben bontakoztak ki a
kilonbozd kultirdk és azok teriiletigazgatdsi szervezetei.
Az a Nyugat-Eurdpa, amely fokozatosan a jelenlegi
eurdpai kontinentélis integracidé gazdasagi és teriiletigaz-
gatasi bazisa lett, szerves fejlodés utjan jott 1étre: a Romai
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Birodalomra (Kr. e. 3. évszdzad koriil-Kr. u. 5. szdzad), a
Frank (7-9. szdzad), majd a Német-romai Birodalomra (10.
szazad-1806) épiilve alakult ki. Ehhez a szerves fejlodéshez
a ,birodalomalkotok” mellett sok nép materialis és szellemi
oroksége egyesiilt. A mai Eurépai Unié egy alapjaban egysé-
ges, gorog-romai tipusu dllamépitkezés és tarsadalmi szerve-
z6dés folytatasa.

De a mai Eurépai Unidénak nemcsak kozos allami-teri-
letszervezési, hanem koz0s erkdlcsi és magatartdasbeli, szokds-
rendi hagyomanya is van. Err6l az erkolesi, szokasrendi
k6zods hagyoméanyr6l még kevesebbet beszéliink, mint a
kozos allamépitkezési hagyoméanyokrdl. Ez nem mas, mint a
zsido—keresztény kultiirkor, ami nagyon is hatarozott nor-
makat fogalmaz meg nemcsak az ember €és az univerzum
(ember és Isten) viszonyara, hanem szigorian egységes
elvek szerint szabélyozza a tarsadalom egyéneinek kozosségi
¢s maganéletét is. (Gondoljunk csak a tizparancsolatnak a
tulajdonviszonyokra, a csaladra, hazassagra, viselkedés-
formakra [utddlasra] vonatkozo kitételeire.)

Nagyon is hatarozottan elkiiloniilt ez a kultarkor a vilag
mas nagy — parhuzamosan kialakult — kultarkoreit6l, a
mohamedantdl, a buddhistatdl és egyéb kulturkoroktol.

Ha gy tetszik: konnyii volt eddig az Eurdpai Unié épit-
kezése, hiszen szerves folytatdsa volt egy 2500 éves teriilet-
igazgatdsi-tarsadalmi-kulturdlis épitkezésnek. A neheze most
kezdddik.

IIl. A zsidd—keresztény kultirkazpont vandorlasa

Ismételjiik: ahhoz, hogy az Eurdpai Uni6 a maga lehet8sé-
geit a 21. szazadban redlisan felmérje, tjra kell értékelnie
torténelmét. Tanulmanyozni kell Nyugat-Eurdpa sikerének
és hanyatldsinak okait.

A siker: az Eurdpa Unio mai teriilete az el6bb emlitett
zsido—keresztény kultiirkornek ezer éven dt a kozpontja volt.
A masik siker: ez a Nyugat-Eurdpa, majd 400 éven at — a
16-19. szdzadban - kétségteleniil az egész vildg technikai-
kulturdlis fejlodésének is az élén dllt.

A hanyatlds: Eurdépa a 20. szazad végére elvesztette
korabbi vezets szerepét. Ma — legalabbis a teljesitmények



torténelemhez — a tortenettudomanyhoz
— kell fordulnunk, hogy a kultiirkozpon-
tok ezen vdndorldsdra a magyarazatot

megtaldljuk. De még inkabb azért kell a
torténelemhez fordulnunk, hogy a tanul-
sagokbol lehetséges alternativakat fogal-
mazzunk meg 21. szdzadi jovOnkre
vonatkozdan.

Furdpa emelkedése

Ha keressiikk a Nyugat-Eurdpaban €16
népek fénykoranak alapjait — tézissze-
rlien fogalmazva — harom tényez$ fon-
tossdga maris latszik. Az els6 tényezd: a

kolcsonosség, a szolidaritds, tolerancia
eurdpai keresztény hagyomanya, amely a
kiilonbozd tarsadalmi rétegek kozotti mozgast biztositotta,
megakadalyozva a végleges kasztosodast. Ennek egyik
kovetkezménye az, hogy Eurdpaban a soknyelviiség és a
kulturalis diverzitds megmaradt egy ardnylag kis foldrajzi
teriileten. Es kovetkezménye, hogy ezeket a kiilonbozs
anyanyelvli kultardkat a 19. szdzadban kialakul6 igazgatasi
egységek, a nemzetallamok a sajat anyanyelvi, igazgatasi €s
oktatasi rendszeriikkel magas irodalmi, tudomdnyos szintre
emelték. A nyugat-eurdpai tarsadalmak egyediilallo elit
értelmiséget €s a mogottiik kozvetleniil felsorakozo, tudo-
manyos alapozottsagu ismeretekkel rendelkezd, tolik el
nem szakadt szakemberrétegeket tudtak felmutatni. Ennek
alapja egy miiveltségi forradalom volt: az eurdpai latin betis
abécére felépils folyoirds, majd a nyomtatds elterjedése,
melyek 0j alapokra helyezték az eurdpai népek érintkezési
kultarajat, termelési és kozosségszervezGdését (14-16.
szazad). (Ez volt a mésodik tényezs.) Ezekre épiilhetett a
harmadik tényezG: az ipari-technikai forradalom(18-19. sza-
zadban), amely a gépkorszak kiteljesedését, a vasmiivesség
viragkorat hozta magaval.

Az emelkedés tényezsirdl a vitakat folytatni kell. Mi agy
latjuk, vitainditoként: a felsorolt hdrom tényez6nek is

koszonhets, hogy a keresztény-zsidé kultarkozpont az
elmult ezer esztend6ben Nyugat-Eurdpaba keriilt. A Fold-
kozi-tenger keleti — gdrog—foniciai — medencéjébdl elszor
Italidba (a Romai Birodalomra gondolok), majd a frank,
német és az angol allamszervezddések keretébe. A nyugat-
eurOpai tarsadalmak sikereinek kodszonhetd azutin, hogy a
keresztény—zsido kultdra tovabbterjedt (a szlav kulturaju
sztyeppeteriiletekre) Keletre, valamint Dél-Amerikaba,
Eszak-Amerikaba és végiil Afrikdba, Ausztralidba. Es ezek-
nek a tényezGknek koszonhetd, hogy Nyugat-Eurdpa a
16-20. szdzadban a més kultarakkal valé versenyben is a
vilag élére kerdilt.

Eurdpa hanyatldsa

Miért kovetkezett be Eurdpa hanyatldsa és miért emelke-
dett ki Eszak-Amerika és az Egyesiilt Allamok? Miért ke-
rillt a keresztény-zsido kulturkor kozpontja at az amerikai
kontinensre? Atmeneti ez az erdviszony-eltolodas, vagy a
»gap” (kiilonbség), a lemaradas a 21. szdzadban tovabb fog
noéni?

Vitak vannak, vitdk lesznek errdl a kérdésrdl is, mint
ahogy Eurdpa emelkedésérdl is. A valaszokat szerintem ez
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esetben a 20. szazad torténelmének ujra-
értékelése fogja megadni.

Azért néhany hipotézist, meggondo-
last maris szeretnék elGterjeszteni az
europai hanyatlasrdl, az amerikai emel-
kedésrol.

Els6 hipotézisem: az ajabb ipari-tech-
nikai forradalmak 20. szazadban nem Eu-
répaban, hanem az Egyesiilt Allamokban
(és részben Oroszorszagban) bontakoz-
tak ki. Ott épiiltek ki a nagy allami (ado6-
fizetdi) raforditasokat kivané fizikai, ké-
miai, bioldgiai, majd informatikai bazi-
sok is, amivel az USA egy évszazad alatt
a tudomanyos-kulturdlis forradalom

A hiahoget weezi: Gk Fas

hazija is lett. Ugyanigy a Szovjetunio.
(Most a kultarkoron kiviil esd Japanrol
nem beszélek.)




Miért? A valasz a masodik hipotézisem: az uj termelési
szervezet (sorozatgyartds, a tomegtermelés és ennek piac-
igénye) nagytérségi igazgatdsi egységeket kivan. E termelés-
szervezet nem taldlhat otthonra egy olyan kontinensen, ahol
a teriileti-igazgatasi szervezet nemzetallami gatakat (vamo-
kat, munkaer6mozgas-korlatozast) allit. Erre a gatrend-
szerre a szdzadelén Eurdpa néhdny vezetd gondolkoddja
felfigyelt. Igy fogalmaztik meg az ,Eurépai Egyesiilt
Allamok” programjat. De kisebbségben maradtak. Ural-
kod6 maradt a nemzetallami elv, amely két vilaghaborihoz
vezetett, és ez a két vilagégés tonkre tette nemcsak a terme-
1ést, a lakossdg nagy részét, hanem az eurdpai politikai és
értelmiségi elitet is. Ezek a vildghdboris pusztitdsok azutan
tovabb fokoztak Eurdpa hatranyat a békés fejlodést megélo
és nagytérségben szervez0d6 észak-amerikai kontinenssel
szemben. S6t, Eurépaban a gydztesek mind 1920-ban, mind
1945-ben visszadllitottak azt az igazgatasi rendszert, amely
valgjaban mar a szdzadel6n megbukott. Hiszen igaz, hogy a
nemzetallami igazgatasi és kulturalis rendszer Eurdpa
emelkedésének betet6zését, a lakossag kulturélis szintjének
emelkedését hozta magéaval a 19. szdzadban. De ez a
rendszer a 20. szazad termelési-tudomanyos-kulturalis
forradalmanak most mar gatjava valt.

Harmadik hipotézisem: Eurdpa hanyatlasinak megpe-
csétel6je Eurdpa politikai kettéosztdsa volt a masodik vilag-
habora utan. Megindult ugyan végre az egyetlen ut kiépité-
se, amely a kontinens versenyképességéhez vezethetett: a
kontinentalis igazgatasi-kulturalis integracio. De az ut talsa-
gosan kanyargdsra és rogosre sikeredett. A kontinens poli-
tikai kettéosztasa ugyanis azt is jelentette, hogy Nyugat-
Eurdpa iitkoz6zonava valt az Egyesiilt Allamok és a Szov-

jetunié kozotti versenyben. Az egész integracids folyamatot
sziitkségszertien befolydsolta egy szovjetellenes katonai-
stratégiai gondolkodas. (Ez magyarazza, hogy a Nyugat-
Eurdpatdl eltéréen szervez6d6 Gordgorszagra, sot az iszlam
kultarkorbe tartozd Torokorszagra is kiterjesztette integra-
ciés igazgatasi-védelmi szervezetét.) Igy az integracios
folyamatban sziikségszertien nem Eurdpa sajat érdekei, ha-
nem a vildghadboruban gydztes 1 kultirkézpont, az Egyesiilt
Allamok termelési-geopolitikai szempontjai érvényesiiltek,
ezek szerint épilt fel.

V. Tortenelmi tanulsagok

A torténelemhez tehat nem visszatériink, hanem a torténe-
lem folytatdédik. A meg nem oldott problémak ujra és Gjra
el6tornek. Nem azok a hibasak, akik a megoldatlan problé-
makat megfogalmazzak, és a demokracia segitségével akar
korményzati er6vé emelkednek, hanem azok a hibasak — mi
—, akik nem tudjuk e problémakat feloldani. Mi vagyunk —
torténészek, szocioldgusok, politologusok — feleldsek azért,
hogy nem tarjuk fel a torténelemben rejld alternativakat és
nem fogalmazzuk meg azokat a jelen és a jov6 szamara vila-
gosan. Remélem, kitartd, szivos vita kezd6dhet meg az euro-
pai emancipdcio szikségérdl, lehetGségérdl. (Vagy éppen
arrél, mennyire tévedek, amikor errdl beszélek. Es mindaz,
ami van, nagyon jol van, menjen minden a maga régi atjan.)

A kovetkezSkben szeretnék mégis néhany vitat provoka-
16 gondolatot elérebocsatani. Néhany torténelmi tanulsagot
megfogalmazni, amelyek a 2000. év utdni Eurépa mint
kontinens és az Eurdpai Unié mint igazgatasi egység jovo-
jére vonatkoznak.
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1. Eurépa emancipaciéja. Evtizedek 6ta beszéliink —
igaz, kevesen — Eurdpa emancipdciojinak szikségérol. Mi,
akik részben e nyugati kultarkor keleti peremteriiletén,
részben Nyugat-Europdban nevelkedtiink. Erre csak most,
az 1990-es években, a politikai kettéosztds megsziinése €s a
remélt magunkra eszmélés utian keriilhet sor.

Mert az is a torténelem tanulsaga: a torténelemben tobb
alternativa van. Ezeket fel lehet ismerni, vagy nem. Es
védlasztani lehet kozottiik. A szdzadelon az Eurdpa elott
nyilo alternativdkat kevesen ismerték fel, és akik az integra-
ciot javasoltak, azokat mind a konzervativ, mind a baloldali
politikai mozgalmak elhallgattattak. Hogy most az emanci-
pdcio igénye meghallgatasra taldl vagy sem, az ismét dontés
kérdése.

2. Az EU nem azonos Eurdpaval. Az Eurépai Unié és a
foldrajzi vagy kulturdlis értelemben vett Europa soha nem fog
egybeesni. Allast kell foglalni az unié mint teriileti-igazgatasi
egység lehetséges hatarai tigyében. Es allast kell foglalni az
unié jovenddbeli szomszédai iranyaban folytatandé politika-
r0l, szovetségi rendszerrdl. Eddig, az unid el6torténetében a
biztonsdgpolitikai, a gazdasdgi szempontok uralkodtak. Itt az
ideje, hogy az uni6 kiterjesztésének hatarairdl beszélve, a
harmadik tényezGt, az emberi-kulturdlis tényezG6t is figye-
lembe vegyiik. En, sokakkal egyiitt, tigy latom, hogy az uni6
hatarait I[ényegében a nyugati kereszténys¢ég altal évezredek
O0ta megmunkalt tadrsadalmakra kell kiterjeszteni. Azaz a
mostaniak mellett a tiz felvételre vard (tovabba esetleg
Izrael) allamteriilet népeire. Még akkor is, ha a felvételre
vard orszagok, kulturélis orokségiiket tekintve, nagyon sok-
szinli és vegyes (kozotte a keleti ortodox) hagyomanyok
hordoz6i. Mint ahogy a kiterjesztésnél végre a racionalis
igazgatasi szempontokat is figyelembe kell venni: mekkora
teriilletre érdemes manapsag, az informatikai forradalom
koraban az azonos elvek szerint felépiil6 teriiletigazgatasi
egység hatarat kiterjeszteni.

3. A Keleti kiterjesztés. Az uni6 bdvitését minél gyorsab-
ban végre kell hajtani.

A gazdasagi egymasrautaltsdg és a politikai-katonai
integracié egyarant fontos. A politikai integracionak nem
sziikségszerlien elGfeltétele az azonos gazdasagi-tarsadalmi
szinvonal. Ahogy Dél-Eurdpaval sem volt az. A torténelem
inkabb a forditott sorrendet (el&szor politikai, azutin
gazdasagi-tarsadalmi kozosség) igazolja.

4. Uj vilagpolitikai koncepcié. Az Eurépai Uniénak
végig kell gondolnia vildgpolitikai elhelyezkedését. Nemcsak
emancipalédnia kell az Egyesiilt Allamokkal szemben,
hanem nyitnia kell a keleti, orosz—ukran teriiletek felé is. A
hideghaboru 6rokségét e téren is fel kell szamolni, és figyel-
ni kell arra a nyersanyag- és piaclehetdségre, amelyet a volt
Szovjetunid tertilete kindl. Az Egyesiilt Allamoknak és
Japannak van ,,Oroszorszag-stratégia”-ja, az EU-nak nincs,
vagy legalabbis nem publikus. (Ez az elmult évtized, az
1989-1999 kozotti évek egyik szomora torténelmi tanulsaga.)

Az EU-nak tovabb kell erGsitenie az 1970-es években
megkezdett 4j tipust kapcsolatrendszerét a sajat kultar-
korén beliil, és azon tdl is. Leirtak kozgazdaszaink, politolo-
gusaink, stratégaink, hogy atrendezddés megy végbe a vilag
termelés- és geopolitikai rendszerében. Az EU-nak — ahogy
ezt megteszi az USA, Japan, Kina — az 6nall6 gazdasag- és
kultarpolitikajat kell ersitenie.

5. Az europai identitas sziiksége. Nincs életképes unio
europai identitds nélkiil. Torekedni kell — financialis eszko-
zOkkel is — a meglévd és haszndlhatd eurdpai identitasi
elemek erGsitésére. Tamogatni kell Eurdpa-torténeti mun-
kak létrehozasat. (Mi példaul Budapesten reméljiik, hogy
3-4 éven belill elkészitjiik az Eurdpa kronikdja c. mivet, az
egész vilagon népszerli kronikasorozat — egyébként Bertels-
mann-vallalkozas — 1j darabjaként.) Az oktatasi rendszer
kozismereti tantargyaiban (torténelem, foldrajz, irodalom,
miivészet) hangsulyosan kell az eurdpai tematikat szerepel-
tetni. (Ez legyen feltétele az unids csatlakozasnak. Legalabb
annyira fontos, mint a gazdasagi, katonapolitikai szempon-
tok.)

6. Jovoorientalt gondolkodas. Kulturpolitikai eszk6zok-
kel tamogatni kell az 6nkritikus, de mégis jovdorientdlt koz-
gondolkodas kialakuldsat. Nem lehet sem feliilvizsgalat,
sem perujrafelvétel torténelmiink visszahtizé jelenségei dol-
gaban. Sem a két vilaghaboru, sem a tOmeggyilkossagok
igyében. De eurdpainak lenni ,,nem jelenthet csak” kollek-
tiv blintudatot.

ElGszor is: latni kell a ma is korszerli eurdpai identitas
torténelmi alapjait. Sokat sorolhatnanak fel kollégaim, én
most csak harmat emlitek: a — Eurépanak nem voltak
izolacids korszakai, mint Kindnak, Japannak, az USA- nak
—, a szolidaritast és a kulturdlis diverzitdst, a tolerancidt
(amelyekrSl korabban mar széltam).

Masodszor: tanulmanyozni kell torténelmiinket — mert
az folyamatossagaban benniink, kozottiink él —, de a politi-
kai gondolkodést meg kell szabaditani a historizalas hagyo-
manyos eurdpai (jorészt német) hagyomdnyaitdl. Az
EU-nak legyen jovSképe. Evek 6ta mondogatjuk: ,,A kultdr-
pesszimizmus Eurdpaja lettiink. A dinamikus, jovSorientalt
amerikai testvérkultira mellett.”

A kezelés: a megeldzés

Es itt megszakitjuk a problémak sorolasat. Azok, akik évti-
zedek Ota eltokélt hivei az eurdpai gondolat megtjulasanak,
folytathatnak a kérdéskorok felsoroldsat. Egy onmagam
szamara leirt zarOkovetkeztetést mégsem mell6zhetek. Mint
a természettudominyok Gszinte tisztelGje, tudoméanyos
termékeik buzgd olvasdja.

A modern orvostudomany ma mar f6 feladatanak a
betegség megeldzését tekinti. A prevencidt. Szembefordulva
azzal a hagyomdnnyal, amelyik az elhatalmasodott baj
csillapitasat, a beavatkozést tekintette feladatdnak. A mo-
dern orvostudomany mar nem technokrata médon elképzelt
biokémiai, biofizikai egységet lat az emberben, hanem ¢él0,
individudlis lelki ¢és bioldgiai életet €16 szervezetet. Tanulni
kell e gondolkodasbodl. A tarsadalomtudomanyoknak fel kell
nénitik. Erésodnitik. Vizsgalniuk kell a tarsadalom valds
folyamatait, allanddan jelezni a konfliktusforrasokat. Nem-
csak hisztérikusan, raolvasdssal vagy katonai-politikai
»gyogyszerekkel” a lazkitoréseket csillapitani, hanem a
gyulladas gocait politikai eszkozokkel megsziintetni. Kuta-
tok, politikusok egytitt. S mindezt a forrasok — a térténelem
— Gjratanulmanyozisaval kell kezdeni.
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