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JELENIDOBEN

Uj reformkor

Informatika, tudomany, értelmiség

orsfordito éveket él meg a ma-

gyar tarsadalom. Ahogy sorsfor-

dité éveket élnek meg Kozép-
Kelet-Eurépa veliink szomszédos tar-
sadalmai is. A szovjet rendszer varatla-
nul ésszeomlott. Osszeomlasa utan hir-
telen rank szakadtak a nyugati és a
keleti civilizaciok termékei, mindenek-
el6tt a kormeghatarozé 4j erd, az
informatika. Az ipari-technikai forra-
dalom tjabb szakaszanak gytimdlcse.
A szovjet rendszer politikai-katonai
eszkozokkel elvalasztotta a térséget az
ezredvég 1j vilagtendenciaitol. Most
szembesiiliink korunk 1j, Globusz szin-
tl kihivasaival. Nem térhetiink ki el6-
lik, amikor jovOnkrdl gondolkodunk.
A magyarorszagi allampolgari k6zos-
ség és az Ot allamba szakadt magyar
nemzet jovGjérél. Es nem térhetiink ki
e kihivasok eldl, mint az egyetemesen
gondolkodd tuddstarsadalom tagjai.
Hogy ne 4ldozatai, de haszonélvez6i
legyiink az 4j koraramnak. Mint allam-
polgarok, mint tuddsok.

Termelésszervezet

Ma mar latjuk: az Gjabb tudoményos
és technikai forradalom temette maga
ala a szovjet rendszert. Ugy is, mint
katonai-stratégiai egységet, és ugy is,
mint tarsadalmi szervezetet. Az tjhoz
igazodni képtelen formaciot.

Az 6sszeomlas utan a chip, a mikro-
elektronika, a hir- és informaciétovab-
bité rendszerek, a szamitdgépek tjabb
és ujabb generacidi most mar szaba-
don fejtik ki tdrsadalomatformalé ha-
tasukat a kozép-kelet-europai régidban
is. Kikezdik a termelésszervezetet, €s
az arra épilé munkaszervezetet, az
egyén és kozosség kozott feszils érint-
kezés- és kozosségkulturat, és kikezdik
a kozosség teriileti-igazgatasi szerkeze-
tét is. Nem szOlva arrdl, hogy gyorsab-
ban demokratizaljdk a térség politikai

szervezeteit, mint az elmult masfélszaz
év barmelyik helyi radikalis politikai
ereje. Egyik naprdl a mésikra a polgar
napi életmenetének részévé teszi a koz
eseményeit. A kozosség dolgairdl véle-
ményt nyilvinitani — ma mar minden-
kinek biztositott lehetGség, szinte tar-
sadalmi kényszer. Ha a lehetOséggel a
polgar nem is él.

Nemcsak a szovjet rendszert gylir-
ték maguk ald az 4j ipari-technikai for-
radalom erdi, de siettetik magat a tér-
ség tobb évszazada huzodoé integracio-
jat is. A nyugati, illetve a vilagpiacba.
A 19. szazad els§ felében kialakult
vilagrendszer most bomlik fel. E bom-
las és az U formdak kialakulasa része
mindannak, ami térségiinkben torténik.

Tekintsiink vissza. A 19-20. szazadi
ipari-technikai forradalmak csodalatos
gépkorszakot varazsoltak a vaskorszak
utolsé periddusabdl. A gép — el8szor a
g6z-, majd a robband- és a villany-
motorral hajtott gép — a munkavégzés
folyamatait, a munka eszkozkulttrajat,
az emberi mozdulat-rendszer évezre-
des iitemét véltoztatta meg. Uj tipusi,
nagykozosségi termelésszervezési kere-
teket kivant. Szabad munkaerdpiacot
teremtett tobb ezer év utan. Fokozato-
san atalakitotta az ember koznapi éle-
tének meghataroz6 tényezdit is: a hely-
véltoztatast, a telepiilés- és lakaskere-
teket. Uj formdkat hozott a helyi igaz-
gatasban, a viselkedésnormakban, az
életritmusban.

De tekintsiink el6re. Napjaink ter-
melés- és munkaszervezete az el6z6
szdzadéhoz hasonlé nagysagrendd val-
tozasokat ¢l meg. Az informatika segit-
ségével feler6sddnek a globalizalodasi
tendencidk: mind a termelésiranyitas-
ban, -szervezésben, kereskedelemben,
mind az egyén kozlekedés- és hely-
valtoztatas-rendszerében. Az egyén
mozgasi és érdeklddési radiusza szinte
hatartalanna boviil. A termelésszerve-
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z€s 1j technikai véglegesen fel6rlik a
nemzetgazdasagok diiledezd keritéseit.
Iparos, foldmtives, értelmiségi munka-
helye — dolgozzék akar a legkisebb
faluban is — a vilagpiac része lett. Mun-
kavégzd képességeit, eredményességét,
termékeit a vildgpiac mércéjén mérik.

Es figyeljik: a tarsadalom most
szembesiil az ) hatalmi tényez&vel: az
informdcidval. A hadsereg, a pénz, a
hivatal utan ez az 4j hatalmi eszkoz.
Az informacié, a tudas értékrendte-
remt8. Az emberi boldogulés, a szemé-
lyi érvényesiilés feltétele. Feltételezé-
stink csak, még nem bizonyossag: a tu-
das értékrendteremt6 volta majd sziik-
ségszertien noveli a tudas intézményei-
nek hatalmat, és feltehetGen 1j tarsa-
dalmi hierarchiakat sziil, vagy leg-
alabbis atrendezi a régieket. Evtizedek
Ota jelen vannak a nyugati viligmérett
korszakvaltas e technikai-technoldgiai,
kulturalis és politikai 0sszetevsi a pol-
gari tarsadalmak mindennapjaiban.
Térséglink tarsas életére most zudul-
tak rd az qj vilagerdk. Be kell ismer-
niink: felkésziiletleniil értek benniin-
ket.

Kozosségigaznatds

Korunk ipari-technikai forradalma
radikalis valtozasokat tesz lehet6vé a
kozosségszervezés technikajaban. Ke-
gyetleniil kérddjelezi meg mindenek-
elott az eddigi teriiletigazgatasi rend-
szerek életképességét. Az informatika
koraban — a mobiltelefonok, az elekt-
ronikus sajté az 1j technikahoz igazo-
d6 gondolkodasban — mas lesz az
értelme a ,tavolsag” fogalmanak. Az
igazgatds, az ,ligy intézése” — azaz az
adminisztraci0 - radiusza, terileti
hatara kitagulhat. Es hatékonyabba
véalhat. Szétrobbanthatja a régi teriilet-
igazgatasi szervezeteket. Hacsak a régi
biirokracia érdekérvényesitési szerve-
zete nem olyan erGs, hogy ellenall a
racionalizalasnak és a szellemi erdfe-
szitéseket kivinod 1j technikak elsajati-
tasanak.

A mult szazad teriiletigazgatasi egy-
ségei kozil vajon melyek maradandé-
ak? Allandénak latszanak a kozségek,
azaz a sziikebb lakoéhelyi kozosségek.
De vajon életképesek-e a mult szazad
egyéb teriiletszervezGdési keretei? Es
vajon mi lesz az allamok mint teriilet-
igazgatasi egységek sorsa? Maradnak a
vaskorszak eurdpai térképére felrajzolt
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hatarok? Es maradnak az 4llamok mai
funkcio6i, jogositvanyai? A 19. szédzadi
ipari forradalmak a teriiletigazgatas
alapjava tették anyanyelviiséget. A
helyi igazgatdshoz, valamint ilizem-
szervezéshez volt sziikséges ez. Igy szii-
lettek a kontinens nemzetallamai. Es
ezekre raépiilt a gazdasagi-kereskedel-
mi-biztonsagi-védelmi adminisztracio.

A mostani 4] termelésszervezési
elvek nem tiirik a térség totalis nem-
zetallami tagolasat. Es feszegeti azt az
egyén mozgasradiuszdnak, az informé-
ciocsere radiuszanak tagulasa. Az
allam mault szdzadi forméja rakénysze-
riill arra, hogy jogositvanyokat adjon 4t
a nagyobb integracidos egységeknek.
Mindenekel6tt gazdasagi-igazgatasi és
védelmi-stratégiai jogositvanyokat. Es
lehet6vé valik, hogy jogositvanyokat
adjon 4t a kisebb, az dllamhatiron be-
lili regionalis, valamint helyi (kozségi)
igazgatasi, esetleg szakmai alapon ala-
kuld, autoném kozosségszervez8dési
egységeknek. Nagy kérdés, mennyire
fogja a kontinentalis integracié gyen-
giteni a polgarokat és a termelést
korlatoz6 nemzetallamot, és mennyire
fogja erGsiteni az azoktdl fiiggetlen Gj
regionalis szervezeteket. Az Eurdpai
Unié idevonatkoz6 allasfoglalédsai
elényben részesitik a regionalis intéz-
ményeket és kezdeményezéseket. Fi-
nanszirozasi alapelviikk — a feladat-,
illetve projektfinanszirozas — is ilyen
alapon nyugszik. Erfeszitések ezek a
nemzetdllami adminisztraciok hatalmi
talsalyanak leépitésére.

A teriiletigazgatasi rendszer valsa-
gat felerdsiti Kozép-Eurdpaban az a
tény, hogy itt a teriiletigazgatasi szer-
vezetek (azaz az allamok) hatdrai soha
nem estek egybe a nemzetek szallaste-
riilleteivel. Mi a jov6? Ujabb mik-
ro-nemzetallamok, amilyenek az 1991
utan létrejott 4j Szlovakia, Csehorszag,
Szlovénia, Horvatorszag? Vagy? Ep-
pen ezekre épiilve alakulhat ki az 1j
tipust kozép-kelet-eurdpai dllamok
foderacidja? Amelyrdl évtizede vissz-
hang nélkiil beszéliink? Amely elsGsor-
ban a negyvenéves kényszerintegracio,
a KGST emléke miatt nem lehet nép-
szerii a veliink él6 generacidk el6tt?
Vagy lehetséges egy Uj tipusu integra-
ciopluralizmus? Eurdpai, illetve kozép-
kelet-eur6pai méretekben? Amelyben
megmarad az allami szuverenitds, ma-
rad az allam teriileti-igazgatasi egység
— a kozbiztonsag, a lokalis és a nemzeti

kultarakat szolgdld igazgatds egysége.
De més radiuszokat kovet a gazdasa-
gi-termelési integracio: regiondlis, illet-
ve interkontinentalis érdekeket. Es
mindezekkel egy idSben feltétleniil
interkontinentalis szervezeti formakat
kovet a biztonsagi-védelmi integracid?
Kiilonb6z6 szintd és kiillonboz6 erGssé-
gl integraciok, attol fiiggGen, hogy a
szakagazat — a kozosségfinanszirozta
igazgatas, biztonsag, kultira, vagy a
vegyes-, illetve maganfinanszirozasu
termelés — igénye mit kivan.

Azt mar felismertiik: a térség felto-
redezettsége kis, autarch, egyméssal
akar szembenall6 nemzetallamocskak-
ra, akadalyozza a térségben €16 tarsa-
dalmak vilagszintli versenyképességé-
nek kifejlesztését. A szamtalan vam-
tertilet, munkajogi, torvényhozasi ki-
l6nboz6ségek hatraltatjak az anyagi
gyarapodast: a t6ke, a munkakultara, a
szakértelem szabad aramlasat. Es hat-
raltatja az emberi-kulturdlis gyarapo-
dast: az individualis torekvések szabad
kifejlodését. Vagyis: éppen a moder-
nizalédas motorjait fékezi. De vajon
jelen van-e a politikai akarat, amely
ezt egyértelmiien megfogalmazza és
megérteti a tarsadalommal? Es hol a
politikai akarat, mely a kovetkeztetése-
ket végrehajtja? Iparosodott vilagunk
tanitott benniinket: ha nincs tudatosan
szerkesztett attétel, a motor — az értel-
miség, a politikai szféra — poroghet, de
a kerekek, s a jarmd - a tarsadalom
munkaszervezete — mozdulatlan marad.

Informatika, rintkezési kultdra: lingua franca
éS anyanyelv

Er6sod6 gazdasagi-igazgatasi integra-
ciok, az egyén mozgas- és informacio-
radiuszanak kibéviilése a ,lét vagy
nem lét” kérdését teszi fel a kis anya-
nyelvi kultiraknak. Az emberi érintke-
z¢€s technikai aj alapokra helyezddnek.
Hiszen mi més a nyelv, ha nem az
érintkezésrendszer eszkoze? Ezért le-
het évezredes kultarrétegek, tarsasagi
viszonyrendszerek (a hagyomany) Or-
zGje. Es ezért kényszeriil folytonos
megujuldsra. Figgden a nyelvet hasz-
nald tarsasagi élet termelési- és koz-
1és-kultarajatol. Ismeretes: évszazados
a vagy egy kozos lingua franca, vagy
legalabbis néhany lingua franca elfoga-
dasara. A lingua franca ma mar nem
vagy, de kényszerités. Kényszerit erre
benniinket a kontinentalis, a globalis
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szintl informacidcsere, a globalis szin-
ten mikodS termelés- és igazgatds-
rendszer kifejlodése.

Az anyanyelvek a nemzetallami ke-
retben a 19. szdzadban a helyi terme-
1és- és kdzOsségszervezGdés eszkdzeivé
valtak. Mind a nagy-, mind a kisszadmu
hasznél6 tarsadalomra épiilé anyanyel-
vek. Most, az informatika kibontakoza-
sanak évtizedeiben mindez a lokalis
érintkezési eszkoztar, a lokalis anya-
nyelvli kultara leértékel6dni latszik.
Tovabb novelheti a leértékel6dést a
piacgazdasag kovetkezménye. A lingua
franca igényével fellép6 nagy nyelvi
kultardk mogé ugyanis felsorakozik
természetesen a téke: a nagy nyelveket
hordozé technikédk — film, konyv, folyo-
irat, de mindenekelsStt az elektronikus
informaciéhordozék — hatalmas nye-
reséges pénzbefektetési teriiletek. A
kis, lokalis anyanyelvi kultirak mogiil

viszont hidnyzik a nagy nyelvi kultarak
gazdagodasat gyorsitd erds nemzetkozi
magantSke. A kis kultirakat hordozé
kultartechnikai ipari vallalatok nem
versenyképesek a vilagpiacon.

A kérdést, barmily kegyetlen is, fel
kell tenni: vajon az integracié kordban
mennyire szitkséges a kis nyelvek fenn-
maradasa? Egyaltalan — és e kérdést
mar sok évvel ezel6tt feltettiik —, kinek
az integralt Eurdpéjat kivanjuk mi ki-
épiteni? A nagy nyelvi kultarak, az
angol, francia, német, spanyol (és igy
tovabb) nyelvi kulturdk kontinensét?
Mi lesz a kis lélekszamu tarsadalmak
anyanyelvével, igy a magyarral, szlo-
vakkal, csehvel, romannal és igy to-
vabb? Szétszakad vajon Eurdpa, mint a
kozépkorban, egy, a vilag kulturalis lin-
gua francajat, a latint annak idején
jol-rosszul beszél6 mozgékony elitré-
tegre, és egy alsobb kulturalis, szocialis
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szintre szorult rétegre? Amelyik csak a
lokalis érintkezési eszkdzt — az anya-
nyelvet — ismerte.

A munkaerd versenykepessége

De nem egyszerlien a szellemi kultdra
»hogyan tovabb”-janak iigye ez. A ter-
melésszervezésé is. En példaul kétlem,
hogy a 21. szazad termelési kultaraja —
az informatika, az {irtechnika, az atom-
erdmiivek és a mind bonyolultabb
személyi szerszamkultira — megtdri a
vaskorszak munkaerd-tagozddasat.
ErtS szakerdre és a bonyolult berende-
zések miikodését alig értd, un. képzet-
len segédmunkasokra. A kalapécsos,
talicskas emberre. Akiket a gépkorszak
még jol hasznosithatott. Miként emel-
hetjiik a tdrsadalom e ma tdlnyomo
tobbségét alkotd emberanyag kozmii-
veltségi-szakmai szintjét az Gjabb tudo-
manyos-technikai forradalom elvara-
sainak megfelelGen?

Tekintsiink vissza: ezt megoldotta
masfélszaz évvel ezel6tt az allami kote-
lez6 alap-, illetve kozépfoku iskolazas.
A maga nagyon is kovetkezetesen ki-
alakitott kovetelményrend-szerével:
altalanos nyelvi-miiveltségi, kornyezeti
(foldrajz, él6vildg) és mérési ismeret-
egylittesével. Mindezt anyanyelven.

De tekintsiink el6re: a lokalis tarsa-
dalom belathat6 idén beliill jorészt
anyanyelven fog beszélni, irni. Ha
nincs vilagszinten modernizalodott lo-
kalis anyanyelv, akkor a munkaeré egy
jelent8s része kieshet a vilagfejlodés
sodrabdl. A kis nyelvi kultdrdk hordo-
z6i, a jovo szazad magyar, szlovak, ro-
man stb. polgarai nem lesznek verseny-
képesek a vilagpiacon mint munkaval-
lalok. Az elénk allitott kérdés tehat igy
hangzik: képesek lesziink-e korszerisi-
teni anyanyelviinket, az 4j misza-
ki-technikai, Globusz szélességben nyi-
tott humén kultara igényeihez igazita-
ni? A nyelvi érintkezés kérdése — nem
gy6zziik ismételni — nem csak agy-
mond a nemzeti érzés, a hagyomanyok
tiszteletének a kérdése. A nyelvi érint-
kezés kulturaja a jovébeni magyar tar-
sadalom szocidlis-anyagi és technikai-
termelési alapkérdéseinek legfonto-
sabbika.

A kihivasok és a , Kelet”

A nyugati tarsadalmakban az 1j vilag-
tendencidk fokozatosan gyartak at a
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meglévo autépalya, autout
tervezett autopalya-bovités
ill. autout

tervezett uj gyorsforgalmi ut

tarsadalom mindennapjait. Ezt nevezik
a tarsadalomtuddsok elGszeretettel
szerves fejlédésnek. Valdban: egymast
kovetd generaciok szinte észrevétlentil,
évrdl évre igazitottdk szokdsrendsze-
riikket, életprogramjaikat az 4j techni-
kakhoz, az 1j gazdalkodasi rendhez,
termelési igényekhez, a bontakozd 1j
Globusz-szemlélethez.  Igazitottdk
érintkezési eszkoztarukat, ha akada-
lyozta is Gket az idegennyelvi kultirak
elsajatitdsiban a nagy nyelvek hordo-
zOinak 6hatatlan arrogancidja. Kétség-
teleniil: modernizaltak anyanyelviiket.

Itt, az okcidens keleti végein a kor-
szakvaltas a most €16 generaciokat fel-

Grof Szécshenyi Istvan

késziiletleniil érte. A szovjet rendszer-

ben feln6tt nemzedékeket most sokko-

16, idegrendszert megviselS, tanicsta-
lansagot kivalté hatasok érik. (Azt mar
csak zardjelben jegyzem meg, hogy a

vilagtendencidkkal valé szembesiilés

sokkhatdsait nemcsak a szovjet rend-
szer néhany évtizedes elzarkdzasanak
kovetkezményei okozzak, hanem a sok
évszazada meglévd kiilonbség is az
okcidens nyugati és keleti fele kozott.)
Sorsforditoé évekrdl beszéliink.
Tekintsilink vissza. Ismét agy latjuk:
a magyarsag utoljara a reformkorban,
a 19. szazad els§ felében élt meg a
maihoz hasonl6 sorsforduldt. Amikor a

Baro Eo6tvos Jozsef

szellemi elitnek szembe kellett néznie
az akkori eurdpai korszakvéltassal, az
ipari-technikai forradalommal és a
nyomaban kibontakozd 1j tdrsadalmi
rend, a polgari rendszer 0j kozosségi
értékeivel. A reformkor magyar status-
férfiai tag horizontd, tetterds egyénisé-
gek voltak. Akik felismertek korparan-
csokat és ezekhez alakitottdk korukat.
Végrehajtottak a szabad munkaer6t
biztosité jobbagyfelszabaditast, megal-
kottak az 0j vallalkozasi torvényeket és
vallalatokat. Ok voltak, akik beoltottak
a magyar ugar tarsadalmat a polgari
erényekkel —, hogy Széchenyi katego-
ridgit alkalmazzam. A korabeli magyar
elit korszerli teriiletigazgatasi rend-
szert teremtett a Karpat-medencében,
amely az iparkodas, a kdzbiztonsag, a
korszerli igazsagszolgaltatas, a helyi
igazgatds, majd a kozdsségirdnyitas
modern miivészete, a politika intéz-
ményrendszerét adta. Azaz a polgari
allamot. Segitette a polgari élet miiko-
dését. A bonyolult lizemszervezési,
értékesitési, személyi, telepiilési, igaz-
gatasi viszonyok az anyanyelv mint
kifejezési eszkoz fejlesztését siirgette.
Ezt az igényt ismerte fel a szépiro,
papi, gazdasz, mérnok, koziré értelmi-
ség, amelyik a nyelvtjitasnak nevezett
tobb évtizedes nyelvi moderniziciéban
cizellalt anyanyelvet formalt a szazad
kozepére a magyarok érintkezési esz-
koztarabol. Igy sziiletett a ma is beszélt
magyar nyelv. Ezzel a segédeszkozzel a
helyi népesség mar eredményesen

Kossuth Lajos




zarkézhatott fel a kor vildgkihivasai-
hoz.

A tarsadalmi-kulturalis viszonyok
atgyurasa fél évszazados erdfeszitések
folyamata volt. Politikai-fegyveres
Osszelitkozések sorozatatdl kisérve.
Egy generécid tagjai vallalkoztak az
uttorésre €s arra, hogy ha kell, egyéni-
leg fel is 6rl6djenek a kozértetlenség-
gel folytatott kiizdelemben. Széchenyi,
Wesselényi, Eotvos, Trefort, Szalay,
Kossuth, Dedk és tucatnyi status-férfi
neve emlithetd. Sziik, de elhivatott és
hatékony elit. Akik megértették koruk
kihivasait és képesek voltak vilagszin-
ten végrehajtani a moderniziciot, meg-
teremteni a polgarosodas alapintéz-
ményeit.

De tekintsiink el6re. A mai elitnek
a reformkorhoz hasonldéan kell szem-
benéznie a vildgfejlddés kihivasaival.
Megtalalni az itt é16 lakossag — az
allampolgari és nemzeti koz0sség —
helyét a vilag 4j mddon szervezddd
termelési rendszereiben. Megtaldlni a
kozosség belsé életének megfeleld
politikai rendszert (politikai és szocia-
lis érdekképviselet; partok, parlament,
végrehajtd hatalom viszonyat rendez-
ni). Kielégiteni az 1] igényeknek meg-
feleld teriileti-igazgatési adminisztracio
kereteit. Ezen beliil igazodni ahhoz a
torténelmi adottsagokhoz, hogy a
Karpat-medencében az etnikai szallas-
teriilet és az allamigazgatas hatérai
sohasem eshetnek egybe. Es igazodni
kell az emberi érintkezés — roviden

Baré Wesselényi Miklos

szblva, az informatikai tarsadalom — 1j
igényeihez.

Meggy6z6désem, hogy a torténe-
lemben alternativak vannak jelen.
Egyén és kozosség el6tt egyarant. S
hogy ezen alternativdk felismerése, a
vilagos kérdésallitas életfontossagu.
Egyén és kozosség szintjén egyarant.
Hogy ne sodrdédjunk a torténésekkel,
kiszolgaltatottan. Es a torténelemben
dontési lehetdségek vannak jelen. Le-
het jol és rosszul donteni. A mai ma-
gyar vezet$ réteg dontései évszazadra
hatarozhatjak meg az itt €16 kozosség
sorsat. Es vajon a hazai tarsadalmi elit-
b6l mely csoportok feladata a jovébeni
alternativak lehetOségeit kutatni és a
jovére, jelenre vonatkozd kérdéseket
feltenni? A valaszom: mindenekel&tt
nekiink, a tudomanyos értelmiségnek a
feladata.

Az elit feladatai

A politikai elit ilyen szerepre aligha
vallalkozhat. A tobbpértrendszer, a
torvényhozas, a végrehajté hatalom
tizemeltetése lefoglalja e csoport ener-
gidit, figyelmét is. Képzettségét is erre
formalja: a torvényhozasra — amely az
atmenet esztendeiben érthetd moddon
roppant feladatokat jelent. Ez a cso-
port — szintén értheté médon — a part-
politikara Osszpontosit. Annal is
inkabb, mert lételemét, a politikacsina-
last a partlistaknak koszonheti. De
lekoti idejét a helyi-teriileti képviselet,

Deéak Ferenc

amely Ujdonsdga miatt az atmenet
koraban embert emésztd foglalatossag.
Nem beszélve a mindenkori korméany-
z0 partokhoz tartozd politikusokrol,
akiknek kormanytisztviselsi terheket is
viselniiik kell.

Marad az elit masik része, az an.
gazdasagi és a tudomanyos elit. Te-
kintstink ismét vissza. A mdasfélszaz
évvel ezelbtti, korabbi elitre. Az allam
és a nemzet el6tt allo stratégiai kérdé-
seket a fiiggetlen, vagyonos, részben
gazdilkodo és értelmiségi csoport tag-
jai allitottak. E programok kivitelezé-
sében egyiittmiikdodtek az orszaggyl-
Iésben aktiv politikusokkal, nyomtak,
taszitottak Gket a nagyivii Osszefiiggé-
sek kovetése és a sziikséges reform-
elgondolasok  képviseletére.  S&t,
egylittmiikddés alakult ki — gondoljunk
vasut- és vizmérnodkeinkre, orvosrefor-
mereinkre, magara Széchenyire is — a
mindenkori kormédnyadminisztracié és
az értelmiségi elit kozott. S6t, késdbb,
az 1848-49, majd az 1867 utani perio-
dusban nem zarkéztak el attdl, hogy
részt vallaljanak a kormanyzati admi-
nisztraciéban. Nemcsak a vérbeli part-
politikussa lett Kossuth, Dedk, de
Eo6tvos, Trefort, Horvath Mihaly, s6t a
part helyett mindig nemzetben, Euré-
paban gondolkod6 Széchenyi Istvan is.
Mindemellett leglényegesebb jellem-
zGje e maroknyi csoportnak: mindvégig
megmaradtak a kor fogalmai szerint is
értelmiségi (s6t ird) egyéniségeknek.

Uj munkamegosztas politika és értelmiség kazitt

De tekintsiink elSre. Természetes
tehat, ha a reformkorihoz hasonlo
sorsfordulén a gazdasagi és tudoma-
nyos értelmiségt6l varjuk azt, hogy
korunk vilagmozgasanak hatédsaira
figyelmeztesse a honi tarsadalmat, s
hogy vallalja az allasfoglalasokat a
jovonket évszazadra meghatarozo
kérdésekben, s hogy 0Osztdondzze a
politikai elitet: szolgalja a moderni-
zaciot, rendelje ald a maga és partjai
csoportérdekeit a kozOsség egészé-
nek.

A tudomanyos és a politikai elit
4j tipusit munkamegosztasira van
sziikség. Ehhez kétségteleniil 1j
tipust tudosi és Uj tipusu politikusi
magatartés sziikséges.

Felismerés és alkotas. Ez a mi
dolgunk.

GLATZ FERENC
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