Elherdait evtized?

Ot éve tortént. Evfordulok.

1989. m4j.—jun. a Nagymaros—-B0s-épitkezés leallitdsa. — Azutan junius 16. — Nagy Imre és
tarsainak, a sztalinizmus aldozatainak djratemetése. Szeptember 10. — a keletnémet mene-
kiiltek kiengedésének bejelentése. Majd a 4. Koztarsasag kikidltasa oktober 23-an (a felkelés
évforduldjan) és igy tovabb és igy tovabb...

Szamvetések... Uj vélasztas ez év majusiban; Gj er6k benyomuldsa (visszanyomuldsa) a
politizal6 és értelmiségi elit soraiba. — Itt fenn a hegyen megkésett az Gsz. A szobdban a jovo
évi tervek zsebben meggyilir6dott vazlatcédulai hevernek. Asztalon, agy mellett. Ma van a ,,4
igen” évforduléja. Otodik ez is, még sincs iinneplés. Es nyar 6ta elmaradnak a vezércikkek.
Nem id6hidny miatt. Az elmult 6t esztendd Gjragondoldsai elakadtak?

Szamvetések... Talan tal nagyok voltak a hegymozgdsok, s tul kicsinyek a megsziiletett
egerek? Ahogy szomszédaim mondjdk? Egyszer(i, kétkezi munkdsemberek. Sokat varok,
kétszer is az Gjra — ha nem is ugyanazon partra — szavazok. Az Gjra, ami megindult valamikor.
De mikor? ’53-ban, ’56-ban, ’89-ben, 90-ben, vagy éppen ’45-ben? ’89-ben, igy 6k. Maradjunk
ennél. Erre még emlékeznek.

De azutin mindezekbdl mi lett?

*

Emlékképek, naplofeljegyzésekbe szorult adatsorok.

Nagymaros, Bs. Lelkes rendszervalto tiintetések. Tacepadk, a monumentalis beruhdzasok,
természetatalakitasok szimboluma, az er6mtiépités ellen. — Elbizonytalanitott ,,vizes” szakem-
berek, akik évtizedek tapasztalatat, nemzetkozi példak erejét vetik harcba az épitkezés sziiksé-
gességének védelmében. Isten tudja, honnét elSkeriils ellenszakértdk: lelkes, kreativ szono-
kok, debatt6rok. Akik valami forradalmi torténetszemlélet neveltjeiként keresik a szent célt. S
most nem a Bastille leromboldsa, nem Téncsics bortonének megnyitasa, a jobbagykotelek le-
pattintdsa jutott, hanem egy erémii. Ugyesebbek a tomegkommunikécids vitdkban, mint ama-
zok, a mérnokok. Szent céljaink: az emberi kOrnyezet védelme a technokrata erGszak ellen,
szent célunk: a megaloménids diktatira végleges elsoprése. Politikai szempontok, indulatok.

Azutan elkovetkezett a bodité lakoma utdn a masnapossag, s a kérdések: vajon jo helyre
talaltak-e a politikai lelkesedés robbandszerkezetébdl szEétropiilt aknak? Vajon nem a szaksze-
ri — a kozosség hosszi tava céljait, a hosszu tava érdekeket szolgald — érveket soportik le a
vitdk asztalardl? S most meakulpazhatunk rendre, hangoztatva jo szandékunkat, ami — tudjuk
rol, gat- és er6miirendszerek miikodési rendjérdl, egy jol mikodd szakapparétus presztizsének
szétverésérol beszélnek forrasaink. A torténeti szamvetésnél nem mérce a fiatalos hév diktalta
lelkesedés, netan ,belvarosi mucsaisagunk”. Mert ilyen is van...

Nagy Imre gjratemetése. A kormany adja a biztositast. Targyaldsok a csaldddal, ellenzék-
kel. Megegyezések. Az uralkodd part vezetése csak részben tudja, mi torténik. Tudomasunk
szerint nincs teljesen informdlva (taldan majd utdlag ,kideriil”: a titokzatoskodasi jatékban
mégis Ok voltak a jobbak, s titokban ,,informdlddtak™). Azutdn egy mdsok altal 6sztonzott hang
az ,,agyagba dongolés”-rol. Egyes irdnyzatok fold ald szoritasarol. S a tilizre, forradalmi tettekre
vagy0, lobbanni kivané kozhangulatban ldngot vet a szikra.

Nemes szandék: eltorolni mindent, ami lehetévé tenné a diktatira visszatérését. Az admi-
nisztracié vezetésének, a féllegalis politikai er6knek vagya egybeesett. A ,,dongolés”-t a koltdi
ifji hév egyszerl szimbolum-tilzasanak tekintettiik. A torténelembdl oly jol ismert jelenség-
nek.

S ki tor6dott a sziirke tényekkel? Ki figyelt arra, hogy a visszahiz6 erdk esetleges mozgal-
mat egy, az adminisztraci6 adta atlag-biztositds is visszafoghatta. Ha még egyaltalan lett volna
erejiik. (Talan utdlag kideriil, volt ilyen szervezett szandék és er6 még ... Forrasok kérdése.)
De megkezd6dott valami: a radikalis agyagba verés jelszohaborja.

Emberek szazezreinek onkritikara, onmagunk feliilvizsgalatara lett volna sziikségiink. Gon-
dolkodésvaltasra, valodi rendszervaltasra a kozgondolkodasban. Ossztarsadalmi méretekben.
Célok, idedk, dbrandok feliilvizsgalatara. Ehelyett indulathabora kezd6dott, Gj tipusu kiszori-
tésdi. Emlegették, akik megélték a 40 évvel ezel6tti idGket. Csak az akkori kiszoritdsditdl
eliitéen, nem tdborokba, kitelepitésekbe kényszeritve, hanem szivinfarktusba, emberi meg-
hasonlottsagba kergetve sokakat. A megbélyegzetteket.

A diadalittassag utani méasnapossag allapotdban a kozosséget megtartd intézményeket kel-
lene mikodtetni. Hozzaértés utan keresgéliink. S taldlunk a koziigyekt6l a maguk magéin-
szférajaba visszahuzodott tizezreket. S a szépen beszélok, a lazas szemtiek csetlenek-botlanak —
jo szandékra, tanulatlansigra, tapasztalatlansagra hivatkozva. A rendszervaltasbol Grségvaltas

Folytatas a 22. oldalon

TARTALOM

o Glatz Ferenc: Elherdalt évtized? 2
BOSZNIA TORTENETE
e Engel Pal: A kdzépkori Bosznia 3
o Szakaly Ferenc: Az iszlam északkeleti
véddbastyaja 7
® Niederhauser Emil: A nemzeti
megujulas kora 11
® Bir6 Laszl6: Nemzeti mozgalmak
Boszniaban 11
® Palotas Emil: Okkupacié — annexio,
1878-1908 14
® Bir6 Laszlo: Bosznia és a bosnyakok
Jugoszlaviaban, 1918-1991 19
FIGYELD
o Téth Istvan Gyérgy: Misszionariusok
Magyarorszagon 23
JELENIDGBEN
e Demény Lajos: A diktator és a nemzeti
torténelem 26
NYILT TER

Olvasoink irjak
e Erényi Tibor-Sipos Levente: Aczél
Gyorgy a népies—urbanus ellentétekrdl,

Kadar Janosrol 27
® Tomsics Emdke: Vig élet a Duna
jegén 30

Tisztelt Szerkesztéség!
® Vezényi Pal: Magyarok képe kulf6ldén 32
e Ozv. Kovacs Akosné: Esklivs, 1942 32

FLETUTAK

o Tilkovszky Loérant: Bajcsy-Zsilinszky
palyaképe 33

Szerkeszto: GLATZ FERENC

A szerkesztGség munkatarsai:
KERTESZ ISTVAN, SII:OS“ PETER,
SZAKALY FERENC, VOROS KAROLY

Munkatarsak: Demeter Zsuzsanna (kép),
Stemlerné Balog Ilona (kép), Kovacs Eva (szoveg),
Horvath Imre (szamitégépes tordelés)

FelelSs kiad6: Historia Alapitvany

Elnok: Niederhauser Emil

SzerkesztGség: 1014 Budapest, Uri u. 53.
Telefon: 156-0457 Levélcim: Pt 9. Bp. 1250
A Histéria Alapitvany bankszamlaszama:
501-012539-4 OTP Bp., I. Ker. Alagit u. 3.

Szedés, tordelés: MTA TTI Kiadvanycsoportja
Vezet6: Burucs Kornélia

Késziilt a Veszprémi Nyomda Kft-nél
Veszprém, Orhaz u. 38.

FelelGs vezetd: Fekete Istvan igazgato

Terjeszti: a Magyar Posta

El6fizethets barmely hirlapkézbesits postahivatalnal
és a Helirnél, 1900 Budapest, Lehel u. 10/a
kozvetleniil vagy postautalvanyon

Megjelenik évente tizszer.

El6tizetési dij: 1 évre 500 Ft

Kiilfoldon terjeszti a KULTURA Kiilkereskedelmi
Vallalat

Budapest, Pf. 149. H-1389

HU ISSN 01392409. Index: 25384
Kéziratokat nem Grziink meg és nem kiildiink vissza!



Elherdalt vtized?

Folytatds a 2. oldalrol

maradt volna? A generdciovaltas karriervigyanak jabb elszabadulasa
kovetkezett be, mint egy mésik — akkor, 1949-ben sajnos val6ban
radikalis — rendszervaltds kordban? S az akkori agyagba taposok, ma
mar tdal a hetvenen, évtizedek 6ta magukban cipelik fiatalkori lang-
lelktiségiik éveinek hordalékait? S kornyezetiikben kénytelenek nap
mint nap elnézést kérGen tekinteni a betaposast tulél6k szemébe...

Radikélisnak cseng6 hangoskodas, belegdzolds szézezrek emberi
méltdsagaba. Ellenallast, belsd haragot sziil az emberekben. Idén ma-
jusban szdzezreket hajtott mas irdnyba szavazni. Nem a gunyosan
emlegetett nosztalgia a régi rendszer irant, hanem az elkeseredés, a
megbantottsag, a kollektiv lelki megalazds. Olyanokban gyiilemlett
haragvo kesertiséggé, akik, ha békén hagyjak Oket, az Gj odaadd kato-
néi lehettek volna. Eletiiket jogosan — mert csak egyszer élhetik le —
ujragondolok. De igy most maradtak sériilten, kérgesiilt reflexekkel,
toliink idegenek. S tonkrement emberek. Alradikalis lazassag — mert
ilyen is van — a higgadt atépités helyett.

A volt tévedések harsany szidalmazdsa az Osszeomlds utdn
konnyl. Az 4j célok pontos megjeldlése — az mar tett volna. Tal mély-
re ivddott a vonzalom a ,,nem” programjahoz, a vonzalom a mindent-
tagadashoz?

A valéban radikalis rendszervaltds: a kozosség tagjainak, a polgar
életcéljainak dtprogramozasa. Onmagunkban megélt, magunk 4ltal ki-
kényszeritett folyamat. Es minden ez iranyba cselekedni akar6 polgar-
nak a startnal helyet biztositani. Pozitiv programok megfogalmazasa-
hoz ez vezethet.

Es ismét ’89. Augusztus-szeptember. Keletnémetek kiengedése.
Titkos targyaldsok, hossziiéras megbeszélések a nemzetkdzi mene-
kiiltiigyi megegyezésekhez csatlakozasrol. Roméniai magyarok esetle-
ges ataramldsanak jogi biztositékat és ezzel egyiitt a keletnémet turis-
tak helyzetmegoldasat keresve. A kiilonrepiil6-utat kovetd konzultéci-
ok...

A politikai tdborhatarok a szovjet megszdllasi zona hatdrai is. A
roméaniai magyarok dolga taboron beliili iigy. A németiigy feloldasa a
zona felszabaditasanak lehet kezdete. ,,Egyszer be kell fejezni a méso-
dik vilaghéaborut!” Jol idbzitett bejelentés.

Azutan mi lett a feltort szovjet z6nabdl? Mi lett a napi életét a
névtelenségben 1e€ld kelet-eurdpai polgar hazaibol?

Védak elleniink, szdmvetés magunkban. Igaz lenne, hogy a valtés-
bol csak az elitértelmiség lat hasznot? No és a feltdrni képes 1j kozép-
osztaly? Nincs tobbé cenzira, polit-drukk, az utazas szabad, szabad a
gazdagodds. A munkaképes tarsadalom felét viszont veszélyezteti a
munkanélkiiliség. Eppen azokat a korosztalyokat, amelyek életprog-
ram-moddositasra mar képtelenek. Es a nyugdijasok? Vagy fold ala
parancsolhat korosztalyokat az elv, amit Gigy neveziink: a termelés
gazdasagilag raciondlis rendje? Most deriil ki: a szovjet rendszer mas
és mas épiiletét kivanta lerombolni az ird, a politikus, a vallalkozo és
megint mast a kétkezi munkas, a kistisztviseld.

Vadak elleniink: a magyarsag nemzeti sérelmeinek orvoslasat igér-
tik a szovjet Osszeomldsa utdn. Sokan Roméniabol, Szlovéakiabol
irjak: erGsebb a kisebbségellenesség, mint a diktatira idején. (Egyéb-
ként is: a SZU szétesésével, az 4j ,nemzetallamok” Iétrejottével
60-70%-0s nemzeti tobbséggel élnek mar allamok. A magyar kisebb-
ség tobbé nem Eurdpa legnagyobb kisebbsége.) Erveltink a javulas
mellett. Kevés hatdssal. Nem opportunizmusbdl. Hogy a kormanyzati
politika része lett "90 6ta a kisebbségpolitika. De emlegetik Marosva-
sarhelyt, a jugoszlaviai magyar menekilteket. Azutan természetesen
Boszniat. S kérdik: képesek vagyunk megvaldsithatd javaslatokat ten-
ni? Lobogtatjuk Magatartdskddex-javaslatunkat... Magyardzzuk szom-
szédainknak: a magyarsag szdmdra kovetelt kulturdlis és teriileti auto-
némia, mindenekelStt a kozségi autonémia nem bant szerb, roman,
szlovak allami érdeket. Ok magyardzzak nekiink: t6liink délre és ke-
letre a kozségek igazgatdsi autonémidjanak nincs hagyomanya. Ami
volt — szdsz, magyar hagyomany —, idegen az § teriiletszervezésiiktdl.
Azutan a muszlimok 6nekik magyarazzak: az iszlam kozosségszerve-
z86dés nemcsak toliink, a nyugati keresztény—zsidé hagyomanytol tér
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el, de toliik, a keleti ortodoxiatol is. Es a vallasi hagyomany eltérései
mogott évezredes koznapi szokasrendszer kiilonbségei rejlenek.
Egyaltalan nem a hitélet dolgai. Az ortodox és nyugati vallas eltérése
ismert a koznapi élet szintjén: a hiv6 és a pap viszonya, az egyhazi és
vilagi hatalom egybeesése, illetve kiilonvalasa — és igy tovabb. Az
iszlam hitvilag azutdn mar végletesen kiilonbozik a mienktdl ember és
vildagmindenség, vallas és allamisag, vilagi és egyhézi biraskodas,
csalddszervezésben nd és férfi viszonya.

A diktatarak leszoritottak az ellentéteket, intézményeik nem
vettek tudomadst az etnikai, felekezeti fesziiltségekrdl. Magyardzzuk:
most felszakadnak. Mai vadak: a szovjet volt nyugati birdloi, akik a
nemzeti szabadsagot igérték az 6sszeomlds utani id6kre, most rosszal-
I6an hirdetik mind gyakrabban: a térség nemzeti-Onallésodasi torek-
vései, szamtalan kis nemzetre-allamra tagolodasa az dsszeurdpai fejlo-
dés ellen munkal. Naluk — igymond — integricid, nalunk dezintegra-
ci6. De hat erre biztattak benniinket: az etnikai, nemzeti jogok meg-
szerzésére a szovjettel szemben. S most kideriil, hogy nem is olyan
shaladd” ez?

Az iskolapélda természetesen Bosznia. Mert ott 16nek.

Es zéporoznak a szemrehanydsok: csak nagyhatalmi érdek, de
hogy valami erkolcsi értékrend mozgat itt mindent a szovjet utan. Az
oroszok — mint évszdzadok Ota mindig — kidllnak a szintén ortodox
hagyomédnyu szerb érdekek mellett, Németorszag pedig a volt
Német-romai Birodalom szellemi peremteriiletei, a visegradiak, Hor-
vatorszag €s Szlovénia mellett...

*k

Zsebben gylirott cédulak, jegyzetfiizetlapok nemzetkozi konferen-
ciak elemzéseir6l. Hazatérve és uténa, itt a hegyen, vastag ceruza-
val rajuk vésett kérdgjelek.

Elherdélt évtized lesz a ’90-es évtized a nemzet életében? Igaz,
hogy az uj rendszer felgyorsitotta az elit fels6 rétegének hanyatlasat?
Igaz, hogy ,konzervativok” és ,haladok” az utobbi mdésfél szaz
esztendGben mindig jobban koruk atlaga felett allottak, minta maiak?
S az Osszehasonlitas érvényes a ’60-80-as évekre is?

Vastagceruzas kérddjelek.

Mit tehetiink? Feladni a lazas almokat? Esszerii korrekciéra ké-
pesség, ha kell, a vizkobméterek, energiajove ligyében? De nem fel-
adni az elvet, a természet egyensulyanak védelmét.

Mit tehetiink? Elhagyni a gondolat visszaszoritottsdgabodl, vagy
éppen féllegalis megtlirtségbdl szarmazd gorcsoket? Tudomasul
venni: mas az ellenzéki, s masa kormanyz6 képesség. De nem feladni
kovetkeztetésiinket: sem a proletardiktatira, sem a szovjet tipusud
szocializmus nem lehet életképes a szazadforduldn, a chip-korszak-
ban.

Mit tehetiink? Feladni doktrinerségiinket, feledni kapaszkodasun-
kat mult szézadi ideologidkba vagy a foldgolyd masik felén megta-
pasztalt kozosségrendezd elvekbe? S feladni a skatulyacimkéinket?
(,Keresztény”, ,nemzeti”, , liberélis”, ,baloldal”, ,jobboldal” stb.) De
szenvedélyesen kutatni az itteni — nalunk és szomszédainknal miikodo
- kozosségmegtart6 erdket. Es egyszer végre tudomasul venni a ma-
gyarsag redlis lehetdségeit, stlyat a vilagpolitikaban. Felébredni a tria-
noni sokkhatasbdl...

Mit tehetiink? Kikapcsolni hang- és képdobozainkat, melyek az
egy helyett a tobbpartkdzpontbdl kidramlott személyeskedések politi-
kdjaval tomottek? A kozéposztaly egy részének hangos dnmegvaldsi-
tadsaban tobb onmérsékletet. S helyette jobban figyelni a foldmives
Iépésritmusat, az iparos munkamozdulatait, a boltos szorgoskodasat, a
nemzetnapszamos tanitd erkolcsneveld erdfeszitését. Ahogy itt fenn a
hegyen a rendszeres Oszi 4sds, tragyazds, az es6 eldtti porhanyds
foldben a kGteraszok épitésével gyurjuk, forméljuk hozzank a t4jat. S
magunkat a kultirkdrnyezethez. S lenn a volgyben faluszépitd
értelmiség igyekszik utépitéssel, miivésziskolaval szoktatni a helyi
tarsadalmat, népességet igényhez, dnmiivel6déshez, onbecsiiléshez...
A szorgos Onfenntarté — benniinket fenntarté — munka. Az évforduld
nélkili. Mit tehetiink? Ezt tegyiik meg torténeti és politikai érték-
rendiink alapjanak.

Zebegény, '94. november 26.
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