Rendszervaltas,
oktataspolitika,
tirténelemtanitas’

A tandr védelme

Atanér kiszolgaltatva €l az iskoldkban, kiszolgéltatva egyrészt a jogos tarsadalmi el-
varasoknak, mésrészt a politikai kdvetel6zéseknek — mondottuk 1987 januarjdban
az els6 Orszdgos Torténelemtanari Konferencian. A torténelemtanarok elsd békas-
megyeri taldlkozéjan célunkat igy hataroztuk meg: a torténelemtandri tdrsadalom
kapjon védelmet a tudomanyossag részérdl. Ez a védelem akkor rendkiviil fontos volt.
Noha az 1980-as évek masodik felének partallami konstrukcidja méar messze nem ere-
deti rendeltetése szerint miikodott — errdl a kiilonboz6 hazai és kiilfoldi politologusok
szerettek annakidején és szeretnek ma is megfeledkezni — mégis kétségtelen, hogy a
torténelemtanitas €s a torténelmi ismeretterjesztés, részben még a tudomany mivelé-
se is, ki volt téve az tn. agitprop.-szemléletnek. Es ki volt szolgaltatva, f6ként vidéken,
az agitprop.-szemlélet helyi letéteményeseinek. Olyan idGszak volt ez, amikor a helyi,
tandcsi, megyei, kozségi szervezetek kevésbé lattdk be a politikai reform sziikségét,
mint akar a partkozpontban. (Csak zardjelben emlékeztetek erre — nem szivesen —,
mert ma 6nmegaldzdan a magyar tarsadalom nagy része igyekszik ellenallé pontokat
gylijteni, s multjabol egy kis iildozést el6kaparni. 1987-ben még a partkdzponthoz
tobb feljelentés érkezett a békasmegyeri korbdl is, panaszolvan, hogy az elGadok,
pontosabban a f6el6add hogyan kezelte Marx és Engels nézeteit. 1988-ban, a kovet-
kez6 évi konferencian ismertettiik: a partkdzpont tisztviselGje a feljelentéseket mas-
nap a szerzdi kollektiva tudomasara hozta. A rendszer tehat mar ilyen puhdn miko-
inkban mégis politikai keretként létezett.

A reformfolyamat hol felgyorsulva, hol visszafogva, nehézkesen haladt elére az
orszdgban. Ez a tudomdnyossdgban és a torténelemtanitasban is érezhetd volt. Megta-
lalhatdak voltak kozottiink is természetesen a reform kiillonbozs értelmezései, a
reform kiilonboz§ irdnyzatai. Voltak, akik a régi rendszert kivintak mkodSképessé
tenni, megutjitani, és voltak, akik a rendszert alapjaiban kivantdk radikdlisan meg-
véltoztatni. Az egypartban — és azon kiviil — a valésdgban mar t6bb part és irdnyzat
mikodott, egyaltalan nem a parttagsig szerint alkotva az egyiivé tartozas 4j csoport-
jait. Az 1j kijegecesedési pontok keresése tiikrozodott a leginkabb ideoldgia- és politi-
kaérzékeny tantargy, a torténelem tanitdsanak utkeresésében is. Tegyilik hozza:
ugyanigy a tudoményban.

A torténettudomany a politikai rendszervaltashan

Milyen szerepet jatszott a torténettudomany a politikai rend szervaltasban? — tették
fel a kérdést mar tobbszor nekiink. Szerintem az, hogy a rendszervéltds ilyen békés
modon végbemehetett, abban a magyar iskolarendszernek, a tandri tdrsadalom jézan-
sdganak és a torténettudomdnynak, illetve a torténelemtanitdsnak is része volt. A po-
litikai rendszer-, illetve Grségvaltds hevében €16 1dzas magyar tarsadalom gyakran ép-
pen a torténelemtandrokat timadja. Tanéarkollégdk panaszoljak a vidéki konzultaciok
sziinetében, hogy az 1950-60-as évek elejének jelenségei latszanak megismétlgdni.
Csak mas politikai el6jelekkel. Félnek a helyi politikai el6ljarokt6l. Nem is mernek e
konzultdcidkon nyiltan feldllni s elmondani: politikailag elvarjak t6liik, hogy a napi
politikai beszédekben helyet kapd torténelmi atértékelések a torténelemodran is irdny-
adoak legyenek. Ehhez a jelenséghez két megjegyzést szeretnék filizni. El6szor: én agy
gondolom, hogy ezek a magukat megfélemlitve érzd tandrok bizhatnak abban, hogy a
mostani korméanyzat nem kovetel meg ,.egy kulcsra jaro torténetszemléletet”. Nem
koveteli meg egy — a korai hatvanas, hetvenes évekre még jellemz$ — tidvtorténetnek a
tanitasat. Mdasodszor: az a rendszervaltds, ami végbement és végbemegy Magyarorsza-
gon, nagyrészt annak kdszonhetd, hogy a torténettudomany végiil is szakitott mind a
proletardiktatira, mind az un. redlis szocializmus ideoldgiai rendszerébe beépitett
torténelmi alaptézisekkel.
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Rendszervaltas, oktataspolitika, torténelemtanitas

Folytatds a 2. oldalrol

A torténettudoményon belill tehat a j6 er6k kontinuitdsa
jelen van. Ez a kontinuitds nem idealizalhatja a reformerdk
multjat. Sem a reformkommunistakét, sem a reformszocialistak
multbéli tevékenységét. De sem a pragmatistak — akar a radika-
lisok — és a politikai ellenzék érdemeit sem. Ezek a volt reform
és ellenzéki erSk csak akkor maradhatnak a tovabbfejldés
dramaban, ha képesek lesznek arra, hogy bizonyos 1j kérdések-
re valaszt adjanak. Kiilonben visszahizd er6vé valnak. Vonat-
kozik ez kozoktatisban, egyetemen €s tudomanyban dolgozdk-
ra egyarant. (A politikarél most nem beszéliink.)

Az ismeretminimum, alaptantery

Evek 6ta vissza-visszatérGen hangoztatjuk: az oktatas legfonto-
sabb tényezGje a didk és a tanar. Minden ujitas, reform a tanar
révén torténet, tehat az oktatéaspolitika tegye lehetévé a tanar
szamara az Uj alapelvek egyénitését. Nagyon helyesen, ma mar
elfogadottan a tanar 6nall6sagardl és az iskolak onallosagarol
beszéliink. Ezen alapelv mogott azonban nem bujhat meg az az
oktataspolitikai bizonytalansidg és a tudomdny lustasaga, hogy
magukra hagyjuk az iskoldkat és magukra hagyjuk a tanéarokat.
Konny(i és néha népszert is azt mondani, hogy azt tanithatnak
a tanarok, amit akarnak.

Emlékezhetiink: 1989 méjusdban, a harmadik Torténelem-
tanari Konferencian — hogy a térténelmi visszatekintést folytas-
sam —, bejelentette az akkori adminisztracié: olyan nemzeti
alaptantervet kivan biztositani az iskoldknak, amely nemzeti
alaptanterv az ismereteknek a minimumét hatdrozza meg az
iskolarendszeren belill. A nemzeti alaptanterv az iskolarend-
szer atjarhatdsadganak segitdje kivan lenni, mely atjarhatosagot
az Uj adminisztracié a kialakitand6 4j iskolarendszer egyik
célkitlizéseként jelolte meg. E nemzeti alaptanterv — masok
minimum kovetelményrendszernek nevezték — el6készitd
munkalatai el6re is haladtak. Tudomésom szerint valtozé for-
mdban e munkdk ma is folynak.

Az Allampolgér fizeti az adoét, ezen addobdl tartja fenn az
allam (orszdgos és helyi igazgatds) az iskoldkat. A polgér joggal
vérja el, hogy gyermeke az 4ltala fenntartott iskoldban meg-
kapja azt az ismeretanyagot, amely versenyképessé teszi tuda-
sat, felkésziiltségét a mas intézményekben tanuldkéval. Nem
szabad tehat teljesen kiszolgaltatni a helyi tanar egyéni elképze-
léseinek.

A tandri onallasag nem anarchia

A tanari 6nallésag, a tanari egyéniség kibontakozdsanak lehe-
tOségét jelenti. S ez az Ondllosdg a gondolkodasra nevelés és is-
meretkozvetités modszerében, az értelmezés Onallésagaban és
a minimumon feliili anyag kivalogatasaban jusson kifejezésre.

Sziikség van az alapismeretek (tények, fogalmak, tematikdk)
mindentitt kotelez6 kozvetitésére. S nyilvanuljon meg a tanari
Onallésag a tanari egyéniség céltudatos donmiivelésében. Az osz-
tadlyban mindig egy szakmai és altalanos miveltségben példa-
kép-tanar legyen jelen, aki a kdzvetlen emberi kapcsolatokban
a szakmai miveltséget fel tudja oldani; aki egyénisége révén ké-
pes személyes kapcsolattd dtalakitani az ismeretadast és befo-
gadast; aki a didkok kérdéseit, észrevételeit egy alkotd folya-
matban résztvevOk megnyilatkozasainak tekinti; akt nem érték-
itéleteket kozvetit a torténelem hdseirdl, eseményeirdl, s nem
értékitéleteket kovetel meg, hanem ismeretanyagot, gondolko-
dasi és érvelési készséget kozvetit és kér szamon.

De vajon lehet-e egy korményzatnak — pontosabban egy
tarsadalomnak — az a célkitlizése, hogy az ideoldgiai egyszinti-
séget most a ,tanari Onallésag” korszerd jelszava mogé bujva az
anarchia valtsa fel? Felmértiikk-e ennek esetleges kovetkezmé-
nyét, a gyakran értelmetlen civakodasokat, tanari karok bomla-
sat, az egészséges vitaszellem helyett az iskola nyugalmi kerete-
inek felbomlasat. Erdekiinkben all-e, hogy a torténelemtanitas
— akar a ,tanari Onallosag”, ismételjikk: korszerd jelszava mo-
gott a napi politikai partkiizdelmek csatatere legyen? Es érde-
kében all ez az dllampolgarnak? Azt hiszem, egydltalan nem, és
f6ként nem all ez a gyermekek érdekében, akik pedig tevékeny-
ségiink céljai, alanyai.

Tabbpartrendszeri totalitas?

Rendszervaltasrol szélva nem lehet megkeriilni a kérdést: az
egy partrdl a tobbpartrendszerre attéré magyar tarsadalomban
a torténelemtanitdsnak milyen kdzgondolkodas-alakitd funkci-
Oja lehet? A tObbpartrendszer a jelenlegi eurdpai kultiranak a
legmiikodGképesebb politikai rendszere. Ezt tudomasul kell
venni. Osszes hidnyossiaga mellett, amely hidnyossagokat még
csak tobb-kevesebb pontossaggal latunk. De nagyon nagy hiba
lenne, ha Ggy mutatnank be az emberiség torténelmét, mintha
annak célja, értelme a tobbpartrendszer politikai megteremtése
volna. Vagy akar ugy éllitandnk be a politika torténetét, hogy
abban az emberi politizalas, a kozéletiség végleges, tokéletes
kerete a jelenlegi eurGpai tobbpartrendszer. Mintha a politika
azonos volna egy totalis partiizemmel. Es az is nagy hiba volna,
ha a rendszervaltas folyamatat leegyszerisitenénk a tobbpart-
rendszerre val6 attérésre. Ugy mutatnank be, mintha helyes at
volna: az egypdart totalitdsa utan ratériink a tobbpart totalitasara.

Azaz, ahogy az egypért a proletdrdiktatira szellemében
megprobalt egy adott idGszakban az emberi tevékenység min-
den részEébdl partpolitikai kérdést csindlni, most mi ezt felvalta-
nank egy hatparti totalitdssal, €s az élet minden teriiletét a
partpolitikdnak szolgédltatnank ki.

Az oktatas partsemleges teriilet. Ezen beliill a cél, hogy a
torténelem tanfidsa is az legyen. A torténelem idézése a jovo-
ben is elkeriilhetetleniil a partpolitikai programok legitimacio-
janak, onigazoldsdnak egyik alapanyaga lesz. De ezekt6l az is-
kolat és a torténelemtanitdst meg kell 6vni. Természetesnek
tartjuk, hogy a politikai partok az emberi kdzosség egy-egy
Osszetartd eleme koziil nem mindegyiknek tulajdonitanak azo-
nos jelent&séget. Egyik az individuumot, az egyént, s annak fel-
tétlen szabadsdgat hangsulyozza, a masik az alarendelGdést a
kozosségi er6knek. Az egyik a nemzeti kotelékeknek tulajdonit
nagyobb szerepet, mig a masik az egyhazi, hitbéli kereteknek, a
harmadik a szocidlis-tarsadalmi betagozédasnak. Az egyik a ha-
gyoméanytartd intézmények folyamatos megmaraddsat tartja a
kozosségmegtartd tényezének, a masik éppen az allandd djat
keresést, a régibdl kitdrni akard erdket. Valos vitakérdések
ezek az emberiség torténelmérdl és jovajérdl. A torténelemta-
nar megteheti, hogy az egyik vagy masik szerepének nagyobb
teret enged, rdmutatva, hogy az ¢ felfogdsa az egyik a sok
egyenranguan értékes felfogas koziil. De azt nem teheti, hogy
barmelyik kizar6lagossagat hirdesse, €s ezzel a partpolitikai
csatak zajat vigye be a tanterem falai k6z¢é. En gy gondolom,
hogy a mélyen értelmezett rendszervaltds ennek a torténelmi
latdsmodnak az érvényre juttatdsat, 6nmagunkban a tolerancia
kialakitasét jelenti. A rendszervaltast tehdt dnmagunk gondol-
kodasanak feliilvizsgalataval kell kezdeni.

A torténelemtanitas célja

A torténelem tanulmanyozédsidnak célja a miénktdl eltérd ter-
mészeti és emberi viszonyok megértése, amelyek kozott eldde-
inknek le kellett élniiik életiiket, donteniiik, cselekedniiik kel-
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lett. Elkeriilni a csapdat: el6deink vagy akdr magunk korabbi
teljesitményeit a mai életviszonyok mércéjével mérni. Ezért is
az emberiség torténelmét — benne a magyarsag torténelmét is —
nem kivanjuk lezart folyamatként bemutatni. Az ember maga,
és a korotte kiépilt vilag véltozo: a termelés, a mindennapi
életkeretek, a kialakitott politikai rendszerek. A torténelem
megértése tudomanyos alapokon ennek a mindenkori valtozan-
dosdgnak a megértése, elsajatitdsa. Igy értelmezziik mi a torté-
nelmi érzék kifejlesztésének jelentGségét az oktatasban €s a
kozgondolkodédsban egyardnt. Nemcsak a mult, de a jelen és a
jovo értelmezésében is van kihatdsa e gondolkoddsmddnak.
Nemcsak arra tanit, hogy a legrégebbi vagy a hozzdnk kozel esd
korokat tekintsiik e folyamatos véltozas termékének, hanem a
jelent is. Azaz: a polgar ne fogadja el azokat a jelenrendszere-
ket, amelyek lemondanak a tovabbi fejl6dés alternativdinak
keresésérol.

A torténeti értékelés mércéje

A torténelemben — a multban és a jelenben is — tobbtényezGs
harc folyik. A mult minden eseménye, terméke tobb tényezss
harcoknak eredménye. A jeleniink is. Harc nézetek kozott,
amely nézetek az emberiség fennmaradasarél és az emberi
mivoltunk fejlédésérdl alakulnak ki: A diktatorikus politikai
rendszerek €pp azért vannak bukdsra itélve, mert a fejl6dés e
soktényez3s voltdt nem veszik tudomésul és a tarsadalomban
kizardlagossagra torekednek. A harcban elbukott er§ ugyanugy
részese a mindenkori (mai) helyzet kialakulasanak, mint a
harcban gy6ztes. A vitdban, a harcban nem a masik kizérésara,
megsemmisitésére kell torekedni, hanem minden — a kdzdsség
fejlédése szempontjabol hasznos szempont tovabbéltetésére.

Az ember nem egyszertien szenved6 alanya a torténelmi val-
tozdsoknak, hanem kozpontja, elsGszamu alakitéja. Az egyénen
— az altala alkotott kisebb vagy nagyobb kozdsségen — tehat sok
mulik. Az emberiség torténelmének soran az egyének mind
szélesebb kore vonul be a torténelembe. A torténelem az egyén
mind szélesebb korl kozéleti aktivizalddasanak torténete is. A
polgar modem volta tehét elsGsorban abban mutatkozhat meg,
hogy természeti és emberi kornyezetének alakitdsdban részt
akar venni, azért felelGsséget érez. Ezért is a torténelemben
jelentkezd kiillonbozd irdnyzatok értékeléséhez a végsd mérce:
mennyire ad lehetGséget az egyén sokoldali kozosséghez kots-
désének kiélésére.

Eqyén és kiizdsseg

Az egyén, mint kozosségek) tagja élt mindig a térténelem folya-
man. A kozosséghez a valtozd koroknak megfelel6en kiilonbo-
z8 szalakon kapcsolddik és kapcsolodott. A kozosség kiillonbo-
z6 formai képnddnek éppen ezen kapcsolatrendszerek egymas
mellett élése kovetkeztében. A kozdsségi formak és ezek tudati
alapjainak kihangstlyozéasa tehat a torténelem bemutatdsanak
egyik fontos része; Az alapvetd kozosségképzs erdk: a 1étfenn-
tartas anyagi tényezdje, a csaladi kozosség, a vilagnézeti kozos-
ség, a teleptilési kotédések, a szocidlis-munkarendi, a nemze-
ti-etnikai k6zOsségi keret. Az egyén e kiillonboz6 kozosségi ke-
retekben egy idGben éli le az életét, hol egyiket, hol mésikat
érzi fontosabbnak, amikor egyezteti a személyi és a kozosség
érdekeit. Egészséges tarsadalomban egyik azonossagi szal sem
élvezhet kizardlagos elsébbséget. Sem a vilagnézeti, sem a
szocialis, sem a nemzeti-etnikai.

A torténelem bemutatésa soran torekedniink kell arra, hogy
ramutassunk az ember 6nfenntart6 és onfejlesztd tulajdonsaga-
ira minden korban. Rdmutassunk a munkavégz$ szorgalomra
és ramutassunk az egyén képzettségének, hozzaértésének, a
gondolkodasi szinvonaldnak a szerepére. Ezek a tényezGk egy-
ben modern fejlédésiink alapjai, ezen tulajdonsdgok felszaba-
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duldsa magyardzza azt, hogy az emberiség fejlédése az utdbbi
évezredekben, kiilondsen az utdbbi masfélszaz esztendSben
olyannyira felgyorsult.

Amellett, hogy az embert elhelyezziik a természeti kornye-
zetben, azt is bemutatjuk, hogy — mint az életet egyszer megéld
egyénnek — hogyan alakulnak életkoriilményei. A gyermek-, a
feln6tt-, az 6regkor, de ugyanagy a férfi és néi mivoltunk bemu-
tatdsa az emberkozpontlu torténelemértelmezés fontos szem-
pontjai. A kozéleti-kozosségi aktiv egyén (a homo politicus)
mellett a termel§ (a homo oeconomicus) és a magat mindig
tokéletesitd (homo culturicus) egyént is be kell mutatnunk.

Tarténelemtanits és nemzeti anértékelés

A torténelem bemutatdsa természetesen a nemzeti keretekben
folyik és ilyen keretekben fog folyni még nemzedékeken at. A
kozosségi formak egyikeként bemutatjuk a nemzeti és az allami
kozosségi keretek fokozatos kialakulasat és kiemelkedd szere-
pét az utobbi masfélszaz év torténelmében. Az eurdpai foldrész
emelkedésében a nemzeti-dllami kozosségi viszonyok szere
meghatdroz6. Az allam, mint a kozosségek teriileti-igazgatasi
egysége fokozatosan vesz at nemzeti sajatossagokat €s lesz az
anyanyelvi kultdra, az Gj kozosségi keret, a nemzet egyik kitel-
jesitGje. A modem ipari forradalom és a modem allam nem
sziilethetett volna meg a modern nemzeti kultura nélkiil.
Ugyanakkor lattatni kell azt is, hogy az igy kialakult erds
nemzettudatok mellett az egyén tovabbra is sokféle egyéb
kozosségi kapcesolatrendszerben éli le életét, és maga donti el,
szamara milyen fontossagi sorrend van a csaladi, vilagnézeti,
vallasi, emberi, szocidlis, nemekbéli, nemzeti és egyéb identita-
sok, azonossagérzések kozott.

A torténelem {irasa és tanitdsa nemzeti indittatasd, az adott
anyanyelve kozosség altaldnos kimiivelését szolgdlja. De tartal-
maban sohasem sziikiilhet le a nemzeti torténelemre. A torté-
nelem soktényezds volta azt is jelenti, hogy a nemzeti kdzosség
torténelmére hat6 egyetemes erdket mindig megmutassuk. Az
emberkodzpontu torténetszemlélet azt is jelenti, hogy az embert
— barmily etnikumhoz, barmely vildgnézett kozosséghez tartoz-
zEék is — végsGsorom Osszemberi kapcsoldddsaban mutassuk
meg. A nemzeti torténelem minGsitése, mércéje az emberiség
egyetemes torténelme lehet csak.

A rendszervéltas utdni torténelemszemlélet ne az 1947
el6tti nemzeti sziiklatékortiséghez nyuljon vissza, hanem el6re
tekintsen a valoban kitaguld, most mar a politikai rendszerek
korlatai nélkiili Glébuszra. A politikai rendszervaltas egyben a
szovjet zona politikai-szellemi elzarkézasanak feloldasa is. A
szovjet rendszerben sok sérelem érte a térség kis nemzeteinek
nemzeti onbecsiilését, a szovjet internacionalizmus nem enged-
te a nemzeti hagyomanyok megfelel§ apoldsat. Igy volt ez a
magyar nemzet esetében is. De ugyanakkor arra is fel kell
figyelmiink: az elmult 40 év elzarkdzasa le is szoktatta gondol-
kodasunkat az egyetemes mérce hasznalatarol. Sajatos modon:
a szovjet zona politikai elzarkdzédsa segitette és erdsitette a
térség kis nemzeteinek egyik évszdzados rakfenéjét: a nemzeti
elzarkdzés szemléletét. A jovo allampolgara akkor lesz nemzeti
sajatossagainkra biiszke magyar, ha ezeket a nemzeti sajatossa-
gokat vildgszinvonald kulturaltsdggal tolti fel: miveltséganya-
ganak szinvonala legyen ,.kompatibilis” korosztdlytarsainak
miiveltségeszményeivel. A miiveltséganyag ne adja fel a magyar
kultdra nemzeti-t4ji sajdtossdgait, de az ismeretanyag legyen
viszonyithato és egyetemesen értelmezhetd.
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