Szlovakiarol

Barati széljegyzetek egy dj allam Sziletese kapcsan

Orottiink 4 allamok jonnek 1étre. Horvatorszag, Szlovénia, Bosznia — s
most Szlovékia. Torténészek, politikusok vitatjak, jo ez Eur6panak? S jo
z a szlovakoknak? Ervelnek az uj igazgatasi egységek ellen: a termelés
gazdasagossaga a nagy széridkat, a tertleti kiterjedtséget kivanja, a kereskedelem
a nemzetkozi piacokat. Az aprd 6nallé vam- és pénzgazdalkodasi teriileti egysé-
gek gatoljak a befektetések szabad mozgasat, a szétaprozott, hatarokkal elvalasz-
tott teriileti egységek akadalyozzdk a munkaerd szabad vandorlasat. Nyugat-
Eurdpa és az Eurdpan kiviili vilag a hatarok felnyitasa, az allami szétaprozottsag
felszamolasa felé halad, mig a mi térségiinkben éppen Gjabb kis igazgatasi egysé-
gek jonnek létre. Tegyiik hozza, a kérdés nyitva marad: vajon sziikséges-e, hogy
ezek a kis allamok masoljak a szaz esztenddvel ezelGtti allamtipusokat és az alla-
mot ugyanolyan zart gazdalkodasi egységnek tekintsék, ahogy az 1880-as évektdl
az europai allamvezetések annak tekintettél? Vagy az 4j kis dllamok mar korsze-
rd kis igazgatasi egységek lesznek, és elsGsorban a helyi tarsadalom érdekeinek
pontosabb megfogalmazasara torekszenek, és jobban segitik a helyi érdekeket a
tdgabb teriileti-termelési érdekekkel dsszhangba hozni? S ezzel éppen a partiku-
larizmus, az elkiiloniilés felold6i lesznek? Egy 1épés lesz ez a mesterséges nagy
igazgatasi kozpontok — Budapest, Belgrad, Praga, Bukarest — talsilyanak meg-
szlintetése felé? Zagrab és Kaposvar, Kassa és Miskolc, Kolozsvar és Debrecen,
Sopron és Burgenland kapcsolata — nem gy6zziik kérdezni — kdzvetlenebb lehet,
ha nem kell az adminisztrativ nagy kdzpontokhoz fordulni?
Mi a kérdést ugy tessziik fel: j6-e az Uj teriileti-igazgatasi egység azon polga-
rok Osszességének, kik az 0j allam teriiletén élnek? A mi mércénk: a polgarok
valamennyijének érdeke.

orottiink 4j allamok jonnek Iétre. Most Szlovédkia ondllésul. Nyugati igaz-
gatasi szakemberek félve teszik fel a kérdést: vajon egy Gjabb nemzetalla-
i biirokréacia épiti ki a maga uralmat az adott teriileten él6 lakossag
felett? Hiszen a térségben a kisallamisag kiépiilése 1920 utan amugy is az imma-
ron nemzeti Oltdzetd biirokracidk viragkorat hozta magaval. Az egy fbre jutd
allami — azaz az addfizet6k munkajabdl €16 — tisztviselok, kozéposztalybeliek sza-
ma értelmetlentil magas. Most a még kisebb — torpedllamot jelent6 — teriile-
ti-igazgatasi egységek még tobb ,,nemzeti-allami” érdekképviseletet hivnak 1étre
a vamtisztvisel6tdl az akadémiai, oktatasi, nemzeti presztizsintézményekig. Igaz a
vad, hogy az 4j torpedllami széttagoltsag egyediil a tisztvisel§ kodzéposztalynak
kedvez? Ezzel magyardzhatd, hogy 1j alkotmanyban, alaptdrvényekben az allam-
nak — azaz a maguk adminisztraciés érdekeiknek — Oridsi szerepet szdnnak? S
ezért tlirik nehezen a gazdasadgban a magéanszférat, ezért akarnak kevés onallosa-
got adni a helyi autondmidknak a teriileti-igazgatasi egységek kialakitdsakor?
Ezért nem tlirik a kisk6zdsségi autondmidk — sem a gazdasigi, sem az etnikai
autonomidk — kifejlodését?

orottiink j allamok jonnek létre. Ugynevezett ,,nemzeti allamok”. Valo-

jaban mindegyikben nemzeti kisebbségek. Most Szlovékia van kialakul6-

an. A horvat politikus-értelmiség az 1j alaptérvényekben Eurdpa legde-
mokratikusabb kisebbségi allamelvét fogalmazta meg (1991. december). A szlo-
vének kihasznaljak, hogy allamteriiletiikon mas nemzetek is €lnek, €s maris
fiirgén épitgetik a szomszédokkal 1 kereskedelmi, gazdasagi kotelékeiket. A hor-
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azlovakiaral

Folytatds a 2. oldalrol

vat, a szlovén allam minden polgaranak el6nyére valik az
Onallésag. S csak bizni lehet, hogy a szerbek 1j tipusu be-
rendezkedése hasonld elveket kovet majd. Annal is inkabb,
hiszen Jugoszlavia — nem gy6zziik hangsilyozni — a szovjet

tipust allamok koziil a legtobb eredményt mutathatja fel a
kisebbségpolitikaban.

Szlovékia teriiletén €16 szlovakok oriilnek az 6nallo
Astlovék allamnak. Remélik: a Karpatok vidéke, a volt
els6-Magyarorszag, majd Csehszlovékia része, azu-
tdn autonom koztdrsasag, most a kormdanyzasban is kovet-
heti a helyi igényeket. A Szlovékia teriiletén €16 magyarok
koziil sokan féltek, félnek az 6nalld szlovak allamtdl. A cseh
vezetést koztarsasag 1920 utdn a térség legdemokratiku-
sabb kisebbségi politikajat gyakorolta. Tiso 0nalld fasiszta
Szlovékidjara (1939-1945), majd az 1945 utani idGkre min-
den kisebbség hatborzongassal gondol. Préaga, illetve
Moszkva egyensilyozta csak — Ggymond — a szlovak kozép-
rétegek durva magyargytiloletét. Masok, szintén magyarok,
orommel idvozolték az 6nalld Szlovakia eszméjét: a szlovak
nemzeti kozéposztaly beteljesedni latja majd a nemzeti fej-
16dést — igymond — nem lesz kisebbrendiiségi érzése a ko-
rabbi vezetd kozéposztalyokkal, a magyarokkal, csehekkel
szemben. S talan felhagynak az eurdpai értelmiségi kozép-
osztalynak bajusz alatti mosolyat kivalto hivatkozéssal torté-
neti jogokra, Nagymordviara. Nincs most mar erre sziikség.
Maguk kell hogy felismerjék a maguk érdekét: az dllampol-
gar nyugalmanak, jo termelésének, adézasanak feltétele,
hogy etnikum otthon és teljes joginak érezze magat az al-
lamban. Tegyiik hozza, nyitott kérdés: képes-e vilagszinvo-
nalon gondolkodni a térség értelmisége? 1945 el6tt is nehe-
zen jutottak egyes vidékek értelmiségei a nyugati egyete-
mekre. A szovjet rendszer elzarkézasa idején pedig a helyi
értelmiségek miiveltsége poros elveket kovetett €s szakado-
zott maradt. Csak kozéposztalyi 6nbizalma lett nagy, kiilo-
ndsen most, hogy az el6z8 rendszer Osszeomlott. A térség
minden 4llaméanak kozéposztilya bizonyitvanyt 4llit ki ma-
garol, amikor az 4j allamberendezkedés alapszovegeit for-
mazza.

szlovikok évszadzadon 4t féltek a magyaroktdl.
AMondjék: a magyar nemzetallam akadalya volt a
szlovak nemzet fejlddésének 1918-ig. Igazuk van. Fe-
lesleges ma mar mentegetni a magyar nacionalizmust. Még
azzal sem érdemes, ami kiilldnben igaz: semmivel sem volt
tirelmetlenebb, mint barmely mas kortarsi nemzeteszme.
(Emlegetik joggal a harom szlovak gimnazium bezarasat, az
1907. évi csernovai sortiizet stb.) Azutdn a magyarok kezd-
tek félni a szlovakoktol 1918 utan. Felesleges hatarokon tuli
baratainknak mentegetni az 1945-49. évi kitelepitéseket, az
allampolgarsag megvonasat a magyaroktdl, majd az erdsza-
kolt szlovakizalast, az adminisztrativ teriileti beosztas trukk-
jeit. S a kurzus-torténészek szallitjdk mindkét oldalon az
aktudlis acsarkoddshoz az érveket...
Vadak arrdl, hogy Magyarorszag — vagy barki mas —
veszélyeztetné az Uj allam teriileti egységét. Amint ez tor-
tént 1938-ban. Mindenki el6tt ismeretes, hogy hatarrevizio-

rél mint a kisebbségi kérdés megoldasdnak eszkdzEérdl, még
az ostobdk sem beszélnek. A magyar tarsadalom ég az
ataraml6 erdélyi magyar munkaerd-felesleget sem képes
»feldolgozni”; sem a munkaszervezetben, sem érzelmileg.
Gyermeteg fogas tehat egyes szomszédoktol a magyar teri-
leti aspirdcidk veszElyérdl, allamok teriileti egységének
veszélyeztetettségérdl beszélni. Mondottuk: koézéposztaly
sajat bizonyitvanyat irja. Kisebbrendiséggel eltelt népnek
van sziiksége ,ellenségképre”: romant, szlovakot ijesztgetni
a magyarral, részint a zsidéval, némettel...

Sok sz€lsGség szakad fel a térség orszagaiban: Magyar-
orszagon, Romdnidban, a volt Jugoszlavidban, Ukrajniban,
Szlovakidban egyardnt. FelelGtlenség az Gj nemzeti kozép-
osztalyok részérdl e szEélsGségeknek helyet adva, a teriileti
fenyegetettség érzését kelteni. A politikusi gyengeség jele,
ha a belgazdasagi, tarsadalmi nehézségek kezelhetetlensé-
gének beismerése helyett engedik a politika mezején a
nemzeti jelszavak, demonstraciok, a nemzeti tetszelgés
eluralkodasat. Még akkor is, ha ez a mult rendszer szovjet
internacionalizmusa utdn tomegeknek id6legesen tetszd
érzelemkitorések, sérelmek felszakadasara ad is lehetOsé-
get. Sajnos, tapasztaljuk a térségben ma mindeniitt... Az
mar viszont a gyengeségen tdl a felelStlenség jele, ha egy
masik nemzeti vagy vallasi kozosség ellen engedik szabadja-
ra vagy éppen engedik korbédcsolni az indulatokat. Legyen
sz6 akar szlovakrol, magyarrdl, romanrdl, szerbrdl, cigany-
r6l, zsidorol.

z allamkozi kapcsolatok 1) alapelvei alakulhatnak.
A;Fnudomésul kell venni: ha a szlovak politikus szdl a
agyar nemzeti onrendelkezés mellett Pozsonyban,
lehet, hogy 6 a szlovak nemzeteszme legokosabb képviseld-
je. Mit magadnak kivansz, ne tagadd azt masoktdl. Tudo-
masul kell venni: a kisebbségi tigy nem beliigy. (Ez a szovjet
tipusa allamberendezkedés alapelve volt.) Nem kell felhor-
kanni, ha a szlovak kormany a szomszéd allamtdl abszolut
személyi autondmiat, kollektiv jogokat, 6nall6 iskolaztatast,
s6t ha a fejlédés gy hozza, teriileti autonémiat kivin a
szomszédokban éI6 szlovakoknak. Tudomasul kell venni: a
magyar kormany ilyen igényei sem jogtalanabbak ennél. Ep-
esz{i kormanyzat kinyitja allamhatdrait szomszédai eldtt: a
tertiletén €16 etnikai kisebbségekhez érkezd barming tdmo-
gatast idvozol. Az allampolgar képzése anyanyelvén tortén-
het csak tokéletesen. Az iparos, a mivelt paraszt, az okos
értelmiségi itt fogja gyarapitani a javakat. Magyarorszagon,
mint teriileti-igazgatasi egységben €16 polgarnak (magyar-
nak, nem magyarnak) haszna, ha ezek a munkésok szinvo-
nalasan, jol végzik dolgukat. Jobb lesz az iparcikk, fénye-
sebb a gyiimolcs, értelmesebb a hivatal, az iskola. Es itt fi-
zetnek adot, amibdl a kdzosség él. Epeszﬁ kormanyzat oriil,
hogy az itteni igazgatasi teriileten él6 nemzeti kisebbségek-
nek netdn odadt anyanyelvi szerkeszt8k készitik a tankony-
vet, s kiildenek ide anyanyelvi tanerdSt. Végre szabadon ara-
molhat kultdra, szakmai tudas; szabadon csiszolddhatnak
évszazada egymastdl allamhatarokkal elzart szokdsnormati-
vak, maskénti mozgaskultarak, izek...
Még akkor sem adjuk fel a jovoképet, ha a torténelem és
a jelen mast mutat. Itt mar nem csak a torténelem igazsaga-
rél van szd!
GLATZ FERENC

26



