Onkritikus tirténettudomany

torténész, amikor irdasztal mell6l

felallva mai tarsadalmi kozgondol-
kodast veszi szemiigyre, hajlamos pesszi-
mizmussal szemlélni sajat tudomanyaga-
nak jovOjét szdzadunk sebesen véltozd
vildgdban. Létja a kdrnyezet technicizal6-
désat, hallja a filoz6fusoktol vagy az
allami-gazdasigi adminisztracié képvise-
16it61 a kovetelést: a technikai-természet-
tudomanyos ismeretek mind nagyobb
sulyra juttatasat a korszeri miiveltségi
anyagban, s ezeknek mintegy kovetkez-
ményeként is latja sajat foglalatossiga €s
a technikai, természettudomanyos szak-
agazatok kozotti mind erdsebb presztizs-
kiilonbséget. Vagy belebocsatkozik azok-
ba a vitakba, amelyek mar mintegy azo-
nositjdk a tudomédnyt a természet-
tudoméanyokkal, s keresi sajat tudoméany-
aganak specifikumait, vagy tamadva-
védekezve hivatkozik az emberiség nagy
gondolkodéinak megéallapitasaira a tor-
ténetiség fontossdgardl, vagy vissza-
htzodva a kiépitett intézményrendszerek
védettségébe, latszatra nyugodtan mertil
el a régmult dolgaiba. Még sincs olyan
kozottiink, aki komolyan véve hivatasat,
ne gondolkodott volna el disciplindja
helyérdl a tudomanyok rendszerében, s
mindenek el6tt a mai vilagmegforma-
lasban.

A tudoméanyok torténetét attekintve két-
ségtelen, hogy a XX. szdzad a természet-
tudomdny, a technika szdzada. A kdznapi
gondolkodas elGtt is, egyszerlien tapasz-
talatok alapjan evidencianak tlinhet ez. A
nagy fizikai, ugyanigy a kémiai felfedezé-
sek alkalmazott eredményeit a minden-
napok embere testet Olteni latja legszii-
kebb technikai kérnyezetében. Ha nem is
tud példaul Max Planek. Albert Einstein
tevékenységérdl, de azt tudja, hogy az
trrakétak fellovése, a vilaglirkutatds az
elméleti fizika nélkil elképzelhetetlen.
Ugyanigy tisztdban van azzal, hogy mi-
anyag eszkozeit a szerves kémia eldre-
haladdsdnak koszonheti. A mindenki
altal szaporithat6 hasonlo fontossagat.

A XIX. szdzad, a diadalra jutd polgari
tarsadalom emberéhez minden kétség
nélkill a tarsadalommal foglalkoz6 dis-
ciplinak éallottak a legkozelebb. Hiszen
ezek fogalmaztidk meg a korszak nagy
élményeit: a polgari, emberi jogok ki-
bontakozasat a hiibéri kotottségekbdl, a
tarsadalom tagjaiban a kozosségi tudato-
sodast, a nemzetté valast, a maga kultu-
ralis, nyelvi hagyomanyrendszerének ki-
alakitasaval. E hagyomanyrendszernek
mint ko6z0sségi Osszetartd erdnek kodifi-

katora Kli6, a torténettudomany volt. Es
arr0l sem feledkezhetiink meg, hogy
mindezt még csak er@siti a tarsadalmi
gondolkodas modern forradalménak, a
marxizmusnak, a munkdsmozgalom esz-
merendszerének megsziiletése, amely a
tarsadalmakon beliil (osztaly) tagozéda-
sok tudatositasat hozta tobbek kozott a
mult szdzad embere szdmara.

Ma visszatekintve ezekre a tenden-
cidkra, konnyen latszik korunk gondolko-
doi el6tt a malt szdzad a homo politicus,
a mi korunk a homo technicus szazada-
nak. Vajon igy van-e?

Konnyi belatni azonban, hogy a korunk
emberének vilagképét atgyard természeti
és technikai felfedezések nemcsak egy
masként berendezett kornyezetkultirat,
masféle ismeretanyag-sziikséget hoztak,
hanem az emberek sajat magukrol alaki-
tott képét is dtfestik. Igaz, hogy az alap-
szinek, alakok atformalasa a fentebbiek-
nél lassabban és kevésbé latvanyosan
megy végbe. A maga kortorténetét is
szemmel kovetd torténész azonban azt is
észreveszi, hogy ugyanakkor, amikor a
sziilet polgéri vildg szdméra a tarsada-
lomtuddsok megalkottdk az emberi tar-
sadalom fejlodésének egyfajta modelljét,
s ennek kozéppontjaba a nemzetet, alla-
mot helyezték, egyidében meggyorsultak
ezeket a gondolkoddsi kereteket szét is fe-
szitd folyamatok. Mert a vastt, a g6zhajo,
majd a repiil6gép, a gépkocsi, az utak,
repiil6terek nemcsak egy mas kornyeze-
tet, hanem az emberi kapcsolatok rend-
szerében is egy mas mindséget teremtet-
tek. A sajtd, a radio, a tomeges televizio-
zas nemcsak csodaeszkdzeink, melyek
kezeléséhez technikai ismeretek halmaza
szitkséges, hanem olyan tavoli kultarak-
ol hirt ad6 gépezetek, melyek kontinen-
seket atlépové szélesitik a gondolkodast.
Maga az allami, politikai élet rovid
néhany évtized alatt vilagpolitikava széle-
sedett, melyben az egyes foldrészek ese-
ményei a torténés elsd pillanatdban vilag-
rendszerek vonzaskorébe keriilnek. Es a
kor immadron leghasznosabb divatja, az
utazds a képernyd mellett, vizudlisan is
megjelentette, hus-vér alakokkd eleve-
nitette a korabbi szézadban utleirdsokbol
vagy iskolai atlaszokbol, papirmasé-fold-
gombrol ismert népeket, kultdrakat. A
technika vilaga lehetdvé tette, hogy a tar-
sadalmak Onmagukat tdgabb mércével
mérjék, és azt a képet, amelyet egy
korabbi korszak rajzolt eléjiik réluk, tor-
ténetiikr6l atfess€k. A homo technicus
kora nemhogy elnyomnd hossziitdvon a

kozgondolkoddsban, a mindennapi tudat-
ban a homo politicust, de végiil is a kordb-
bindl még dimenziondltabban dllitja elénk.

S ezek utdn a torténésznek nem a pesszi-
mista, disciplindja ,,pozici6it” véd?s ,,szak-
emberként”, hanem tudomdényaga telje-
sitményeit ismerd Onkritikus tarsadalom-
kutatoként kell maginak kérdéseket
feltennie. Vajon ismerjitk-e egyaltalan
azt az igényt, amely az igy dtformdlt gon-
dolkoddsii emberekben a torténetirdssal
szemben él? Vallalkozunk-e arra, hogy az
»ilyenné” lett emberi vildg miértjére, a
torténetében rejlé vélaszt adjuk? Vajon
képes-e a taguld vilag torténetét a torté-
nettudomdny azon fogalmi rendszerébe
szoritva leirni, amelyet a miilt szdzad
klasszikus”, nemzetre, dllamra koncentrd-
lo torténetirasa alakitott ki, s amely
szakmai modellekben hagyoméanyozddott
rank? S amely modellek elsGsorban az
eurdpai kultira — visszanyulva az antik
kultardkhoz — fejl6désébdl formalddtak
ki? Vajon egyszertien az intézménnyé
szervez0dott tudomany hagyomanyélte-
tése, vagy a korunk- és magunk-felmérés
pontatlansaga, mulasztdsa okozza, hogy
példaul konyvtarakat frunk tele az 4llami,
nemzeti harcok torténetér6l, de még
polcravalonyit is alig adunk az olvasénak
a benniinket koriilvevd technikai vildg és
az ember viszonydnak torténetérol? Vagy
odatartja-e azt a visszapillanto tikrot a
kor embere elé, amelyben az lathatna,
mennyire, mikor és miért élt rosszul maga
folé hatalmasitott eszkozeivel? Elegends
ismeretanyaggal jarul-e hozza torténet-
tudoményunk, hogy a Glébuszt atfogdva
szélesedd jelen-tudatunkat ugyanilyen
kiterjedés torténeti tajékozottsag kisér-
je, magyarazatot is adva a megismert
etnikumok, kulturak kiillonbozdségeire, s
mégis egybedtvozddésére? Vajon éliink-e
eléggé akir mi, marxista torténészek
azokkal az egyetemes szintetizalo szempon-
tokkal, amelyeket a marxi tdrsadalom- €s
torténetfelfogas kindl szdmunkra? Ur-
hajozds, ember és univerzum, kultiira-
teremtés és -elpusztitds, az ember nembeli
mivoltdnak kérdései foglalkoztatjadk a
természettudomanyos irodalmat, sét a
mozgékony szellemii szépirodalmat is.
Megengedheti maganak a tOrténet-
tudomény, hogy ezek torténeti fejlodésé-
r6l ne mondja el a maga tanulsagait,
miként a klasszikus masfélszaz év el6tti
torténettudomany vallalkozott a maga
kora nagy élményeinek torténeti meg-
fogalmazasara?
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