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Ha nem sikeriil a munkaerd értékének hanyatldsat megallitani, és ha nem sikertiil a tarsadalom
miveltségi szintjét felemelni a fejlett eurodpai orszagokéhoz, Magyarorszagnak semmi esélye
nincs az eurdpai betagozddasra. Semmi esélye arra, hogy behozza azt a lemaradésat, amelye
az 1918 utani gazdasagi és nemzeti katasztrdfa, majd a masodik vilaghaboru, végil pedig az
1949 utani elzarko6zas idézett el6 nemzetiink torténelmében. Ez a két alapelv a kiinduldpontja
annak a programnak, amelynek megvalositasara a mivelddési kormanyzat ez év majusatol
torekszik. Kozgazdasz, ipari, pénzigyi palydn dolgozé kollégaknak hajtogatjuk egyre
makacsul: a magyar gazdasdg elmaradottsaganak nem a géppark, az eszkdzeink néholi
nyomorusaga a legf6bb mutatoja, hanem az emberi szakértelem megkopasa,
visszamaradottsaga. A munkasé éppugy, mint az értelmiségié. Mint ahogy azt is hajtogatjuk
makacsul: egy ilyen tarsadalmi szintii lemaradas felszamolasaban a kultdrpolitikanak kiemelt
szerepet kell kapnia az orszag iranyitasiban, a nemzet el6tt all6 tarsadalmi célok
megfogalmazasaban. Es azt is szilardan valljuk: a kultdrpolitika tengelyébe az oktatast kell
allitani. Nem azert, mert a miniszter maga is tanarember, hanem azért, mert a modern
tarsadalmak legnagyobb kdzdsségalakitd és -mozgdsitd ereje az oktatas, a szervezett képzés
¢és miveltségadas foruma, a tarsadalmat Osszetartd eszmények kiformaloja. Kozgazdaszaink
szép almokat szohetnek a magyar és a vilaggazdasag 0sszefonodasardl, kozos vallalatokral,
pénziigyeseink a bedramld, €s itt pénzét forgatd tokérdl, de tudomadsul kell venni, hogy
mindehhez eurdpai szinten gondolkodni és dolgozni tud6 — és nem utolsosorban valamilyen
eurdpai nyelven megszolalni képes — mérnokokre, munkasokra, kereskeddkre van sziikség.
Az Uj kultarpolitika ezért kivanta feliilvizsgalni miivel6dési, oktatasi rendszeriink egészét, és
ezért kivant az oktatasnak és altalaban a kultiranak anyagilag, erkolcsileg is kiemelt helyet
Kivivni a magyar politikai gondolkodasban. Politikai vezeték, a tomegkommunikacid
iranyitdéinak gondolkodasaban, amely lassan teljesen elvész a kisszerli partpolitikai
csatarozasokban. Es ezért tesziink meg mindent, hogy belatasra birjuk a kormanyt, a megyei,
kdzsegi, teriileti vezetoket miivel6désiigyre — €és ezen beliil mindenekel6tt az oktatasiigyre —
forditott pénzeik, odafigyelésiik, torddésiik a kulturdval, ha valamikor, Gigy most, a szd
legnemesebb és legkdzvetlenebb értelmében is nemzeti érdek.

A korményzati politikanak azonban nemcsak a tarsadalom el6tt allo hossz tava
feladatokat kell felismerni, hanem ki kell jel6lnie azokat az utakat is, amelyek bejarhatéan
vezetnek a célokhoz. Figyelnie kell az akadalyokra és meg kell talalnia eszkozeit is.

A nyelvtudés — at Européba

Legkézenfekvébb akadalya volt a kultdrpolitikai nyitds programjanak az egyoldalu, oroszra
0sszpontosito idegennyelv-tanités. Ezért kellett egyik elsé miniszteri rendeletemben az orosz
nyelv kotelezé voltanak fokozatos felszamolasat bejelentenem, és ugyanakkor a nyugati
vilagnyelvek oktatasara nagyszabasu programot kidolgoznunk. Egyesek turelmetlenek, és az
utobbi évtizedek lazas semmittevését a lazas kapkodassal kivanjak felvaltani. Szamukra kevés
a valtas fokozatossaga. Masok — masik oldalrdl tamadva — politikai-foldrajzi érvekre
hivatkozva elhibazottnak tartjak az orosz nyelv kotelezd oktatasanak eltorlését. Szamomra
azonban ez nem partpolitikai kérdés. Meggy6zddésem: ha 1949 utan nem tekinti a vezetés
Kdzép-Eurdpa minden orszagaban az orosz nyelv oktatasat a Szovjetuniohoz fiiz6d6 viszony
alfajanak és dmegajanak, s nem teszik azt kotelez6vé, ma e nemzetek gyermekei sokkal jobb
szinvonalon és szivesebben beszélnének oroszul. Es feltehetéen nyitottabbak, érdeklddébbek

“ A miivelddési miniszter beszéde, amely az 1989. évi tanévnyité {innepségen, a budapesti fasori
evangélikus gimnaziumban hangzott el. (1989. szeptember 2.)



lennének a Szovjetunid irdnt is. Szamitasaink szerint, ha a jelenlegi 6raszdmban kivanunk
tovabbra is idegen nyelvet oktatni — marpedig csokkenteni semmiképpen sem szabad — és
érvényesiteni akarjuk a teljes szabad nyelvvalasztast, akkor mar a jov6 esztend6tdl kezdve 6-8
éven at a nyugati nyelvszakos tanarok képzési létszamat az egyetemeken 2,5-szeresére, a
tanarképz6 foiskolakon 6-szorosara kell emelniink. Ugyanakkor — figyelembe véve az orosz
nyelv tanitdsanak fokozatos és tervszerii csokkentését — ezen 6-8 esztendd alatt az
orosztanarok mintegy harmadanak atképzésér6l, illetve atiranyitasarol kell gondoskodnunk.
Mar ez évben megtettiik az els6 intézkedéseket: 40%-kal emeltlik az egyetemeken és
foiskoldkon a nyugati nyelvekre beiskolazott tanarjeldltek szamat, mikdzben ugyanigy
csokkentettiik az orosznyelv-szakosokét, és megkezdjlik az orosz szakos hallgatok fokozatos
és részben atiranyitasat. Elértik, Palmer nagykdvet Gr révén, hogy Bush amerikai elndk
latogatasi csomagjdba nagyszami angol anyanyelvii tandr Magyarorszagra kiildése is
bekeriljon. Megéllapodtunk az NSZK és tartomanyai kormanyaval, hogy egyeldre 21, majd
Ujabb csoport némettanart, Vranitzky osztrak kancellarral, hogy 15 ausztriai germanistat
kildjenek Magyarorszagra. Munkatarsaim maris felmérték az atképzés orszagos igényét,
folyik az épllet-, szakember- és koltségvetési fedezet el6teremtése a kovetkezd tanévre, 1j
nyelvi tanszékek alapitdsa, a meglevok felfejlesztése a fOiskoldkon, az idegen nyelvi
lektoratusok  bdvitése a nem tanarképzé egyetemeken; ¢és  eldkészitjik  két
tudomanyegyetemen egy-egy idegen nyelvi kar, tagozat vagy intézet alapitasat.

Ugyanakkor — és e téren a kormanyzat még csak az eldmunkalatoknal tart —
felgyorsitottuk a magyar oktatastugy felulvizsgalatat abbol a szempontbdl: mennyire
illesztheté a mi rendszerink az eurdpai kovetelményekhez. Eurdpa készul 1992-re, az
egységesulés kezdetére. Mi is azt szeretnénk, ha néhany év mulva a magyar diakok érettségi
bizonyitvanyat, fiatal iparosaink szakmunkés-bizonyitvanyat és minél tébb egyetem
diplom4jat elfogadnak a nyugati egyetemeken, illetve vallalatoknal. Kuléndsen osztrak
szomszédainkkal foly¢ targyalasok elé néziink az eredmény reményeével.

Az iskola az elsé szamu miivelodési intézmény

Eurodpai felzarkozasunk esélyeit és akadalyainak legytirését vizsgalva — akar mint miniszter,
mint tanar, akar mint sokat utaz6 kutatd — aggasztdnak tartom hazai tarsadalmunk, és igy
iskolaink erkélcsi szintjét. Es itt most ismét ne tessenek ideoldgiat-politikat keresni. Nem a
fennen hirdetett, un. ,,szocialista erkdlcs” és az un. ,,kapitalista erkdlcs” mérkézésérél van szo.
Hanem mir6l? Most, amikor kinyilik a magyar tarsadalom el6tt Nyugat-Europa, a
tarsadalomtudomanyokban nem iskolazott turista is felfigyelhet arra, hogy a nyugat-eurdpai
gazdasdg nem egyszerlien a fejlettebb gép- ¢€s eszkozdllomany, hanem mindenekeldtt a
magasabb szinvonali munkakultira terméke. Es a nyugat-eurdpai telepiilések, a hazak, a
kertek gondozottsaga egy magasabb kornyezet- és viselkedéskultira részei. A napi szorgalom,
a csinositas, az emberi igényesség koszon vissza az utazéra. De vajon hol tartunk mi ebben?
Es hol tartanak a gyermekeinket 6-16-18 éves korban neveld iskolaink? Egész oktatasi-
nevelési rendszeriink vajon 6szténtz-e a szorgalmas, pontos munkavégzés megbecsulésére?
Elég szigori-e a szdmonkéréshen, az igényességben a mi iskolarendszeriink? Vajon miért
kapja a miniszter j munkakore elsé honapjaiban kétségbeesett levelek tucatjat régi
pedagogustarsaitol, akik arrol szamolnak be, hogy iskolainkban mindjobban uralkodo lesz a
didkok kozott a logos, tigyeskedd magatartas felértékelédése. Ezzel egyitt a szorgalmas,
torekve évfolyamtarsak, az un. pedalozok gunyos megszolasa. Csokken az ©nalléan
megszerzett érdemek becsiilete, és ndvekszik a sziilok 4altal beszerezhetd presztizs-
szimbolumok (kiilfoldi holmik, utazasok stb.) mindsité szerepe. A kormanyzatnak és a tanari
tarsadalomnak igen komolyan kell szembenéznie ezekkel a jelenseégekkel. Vajon az
iskolarendszerben van a hiba? A maximalizmus sziil6je a minimalizmusnak? Vagy netan
gyermekeink dnallétlansadganak a rossz csaladszerkezet az oka, ezért csokken a becsiilete a



sajat er6feszitéseknek? Vajon egyszeriien a feln6tt tarsadalom eszményvesztése sugarzik at az
iskolara? Es szeretnének mar a gyermekek is ugy dolgozni, mint Keleten, és ugy éIni, mint
Nyugaton? Vajon az oktatasi rendszernek, nekiink, tanaroknak lehet felroni, hogy ellustulas,
sziirke minimalizmus tapasztalhatd még a féiskolakra jelentkez6knél is? Hogy csak az
olyannyira egyéni szorgalmat kivano nyelvtanulasnal maradjunk: hogyan juthattunk oda,
hogy az egyik egyetemen a német szakra jelentkezOknél, amikor a keretlétszamot feloldottuk,
a felvételiztetoknek meg kellett allniuk a ponthatar-hlzasban a jelentkezék 20%-anal, mert —
mint mondottak — kuldnben tragikus szinvonal-sillyedés kovetkezik! A keretszam feloldasa
ellenére 20%-ot taldltak egyaltalan alkalmasnak! Vagy miért van az, hogy az egyik
féiskolankon az angol, a német szakkollégium ugyanagy nem indithaté be, mint az orosz —
jelentkezOk hidnyaban! A hallgatok inkabb a kevesebb faradsaggal jaro mas kollégiumokra
jelentkeznek. Ismétlem: (] eszményekre, a becsilletes, szorgalmas munka szigoru
szamonkérésére és ugyanakkor megbecstultetésére van sziikség.

A tarsadalom legnagyobb embert formalo eszkdze az iskola. Kdzhelynek is hangzik ez.
Miért? Azért, mert az elmult 40 esztend6ében ezt mondottak azok — az 50-es évekt6l —, akik az
iskolaban els@sorban eszkozt lattak a tarsadalom ideologiai-politikai atnevelésere, eszkozt az
egységes politikai gondolkodas kialakitasara. — Az iskola szerintiink nem a partpolitika
ideologiai céljainak lebontasara hivatott intézmény, nem is egyszeriien a pedagogiai kisérletek
targya, mint ahogy nem is egy gyermek szdméra berendezett ismeretterjesztd tanfolyam-
egyuttes. Az iskola a helyi tarsadalom, a helyi k6zosség, a teleplilés oktatasi-nevelési és elsé
szamii miivelédési intézménye. Es egyben e helyi tarsadalom demokratizmusénak, a
tarsadalom nyitottsdganak biztositdja. Pontosabban lehet a biztositoja.

Ismét mindenki altal konnyen belathato 6sszefliggésrol és tarsadalmi érdekrdl van szo.
Minden k0z0sseg — legyen az falu, varos vagy nemzeti szintli kozosség — elemi érdeke: okos,
szinvonalas munkaerd hagyja el iskolapadjait és okos, szinvonalas vezetdk valasztodjanak ki.
Ennek viszont az a feltétele, hogy az érvényesulés, a kibontakozas a tarsadalmi szarmazastol
fliggetlentl torténjék. A professzorgyermekek kdzott semmivel sem tobb a tehetség, mint a
munkas- vagy parasztgyermekek kozott. Hogyan hozhatjak be a kétségteleniil miiveltségi
hatrannyal indulé gyermekek lemaradasukat? Akkor, ha miikodik egy olyan iskolarendszer,
amelyik kifejleszti bennik a tovabbjutashoz sziikséges készségeket. A jé iskolarendszerben
nem lehet meghatarozd tényez6 a tehetségek fejlodésében az, hogy milyen tarsadalmi
kornyezetbdl emelkedett ki. Pontosabban: a jo iskolarendszer segit az egyéni hatranyok
behozéasaban, nivellal, azaz biztositja a jo atlagot elérhetd tudas- és készséganyagot,
ugyanakkor lehetévé teszi az egyéni tulajdonsagok kifejlesztését. Ha az iskolarendszer rosszul
miikodik, akkor a tarsadalomban konzervalodnak az otthonrél hozott kiillonbségek. Ha jol
miikédik a rendszer, akkor az iskola a tarsadalmi mobilitds, a kozosség legkivalobbjainak
kivalasztasi eszkdze. A tarsadalom, mint a magyarorszagi, amelyik oly sokat beszél —
kilonosen a partpolitikusok szajabol hallani gyakran — a demokratizmusrol, fel kell hogy
fedezze: a demokratizmus emeltylije a jo iskolarendszer, a tarsadalomnak pedig azért nem
szabad sajnalnia pénzt, energiat az iskolafejlesztéstol, mert az iskolat a jo szakemberképzés és
a nemzet legkivalobbjainak kivalasztodasi helyévé kell emelni. (Talan egy megjegyzés: én
mint politikus, nem elméleti tanulmanyaimbol, hanem e gyakorlati kévetelménybél latom a
demokratizmust a tarsadalom legjobb miikddési formajanak.)

A szinvonal feltételei

Mi kell azonban a szinvonalas kdzoktatashoz? Azt hiszem, barki kozullnk, tanarok koézil
kdnnyen sorolné a feltételeket: jo iskolarendszer, jo felszerelés és tegyik hozza: jo tanar.
Ahogy a kollégak, ugyanugy a tarca vezet6i is latjak e feltételegylttes biztositasanak
szlikséget. De vajon latja-e a tarsadalom egésze? Vajon latjak-e, hogy amikor mi 6szténdzzik
az alternativ iskolarendszert, hogy pl. a 8 altalanos plusz 4 év kdzépiskola mellett
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meginditsuk a 4 &ltalanos plusz 8 osztalyos gimnazium rendszerét — a mogott nem egyszeriien
pedagdgiai vagy oktatdspolitikai kisérletezé kedv hizodik, hanem annak igéenye, hogy a
gyermek a legfogekonyabb, 10-18 éves korban, ugyanazon tanari és diakk6zosségben néjon
fel, igy jobban megismeri a tarsadalmi, emberi kdrnyezetét és tanarai eldtt is jobban
megismerszik. — De az sem Vvéletlen, hogy az elmult évek kultarpolitikaja egyik legnagyobb
mulasztasanak tartjuk a szakoktatds nem megfelelé szinten kezelését. Mikozben a
gimnéaziummal az oktatasugy eredményesen foglalkozott, a tarcanak nem volt elég ereje, hogy
hatarozottan kézbe vegye a 14-18 éves korosztaly nagyobbik részét beiskolazd szakoktatasi
intézmények rendszerének korszerisitését. Az e téren uralkodd szomoru helyzet az egyik
legnagyobb gyengéje oktataspolitikdnknak. Csak remélem: a gazdasagi szféra megértéssel
fogadja majd javaslatainkat a kdzds — vallalati-minisztériumi — munkara. — Vagy latja-e az
oktatason Kivil dolgoz6 tarsadalom, hogy amikor az iskolarendszer fellilvizsgalatardl
beszélliink, az iskola szilkséges Onalldsagardl, vagy — ami szerintem elkerulhetetlen — a
telepulés kdzossegenek szervesebb bevonasardl az iskolairanyitasba, akkor a kormanyzat nem
a megyei, varosi vagy keruleti apparatusok érdekeit akarja sérteni, hanem az iskola kdzponti
kultdrszerepét erdsiteni a helyi tarsadalmakban. Feln6tt- és didktarsadalom kozelitését, sziilok
és tanarok egymast jobban megismerését, eés ezzel az iskola értelmének, a gyermeknek,
minden egyes gyermeknek jobb fejlodését biztositani. Mint ahogy a mindent kézpontbol
»~tudomanyosan” irdnyitani akard igazgatasi szakembereknek is tudomasul kell venniiik: az
iskola a helyi tarsadalomé! Az orszagos vezetés, a kormanyzat csak ezekkel egyutt, a
megfontolasokat szembesitve 1éphet fel a korszerli magyar iskola érdekében. (Hadd tegyem
hozza: az elmult révid néhany hénapban tébb vidéki utamon a helyi vezetések legnagyobb
megértését tapasztaltam e kormanyzati célok tekintetében.)

De a rendszer felllvizsgalata utdn vajon megérti-e a helyi és az orszagos pénzlgyi
vezetés, netan a helyi tarsadalom, maguk a sziilok is, hogy nem valamiféle luxus hajtja a
mivel6dési minisztert, amikor az iskolak felszereltségéért akciokat indit. Nem a
versenysporttol akarja elvonni a pénzt, amikor minden iskola kortl sportpalyat szeretne és
ujra mikodo iskolai sportkoroket — ezért egyesiti a miivelddésiiggyel a sportiigyet. Azt
szeretném, hogy a fiatalok sportolasara rendelkezésre allé pénzek — amelyek eddig a
testnevelés mint targy és a diaksport keretében kiilon éltek —, most talalkozzanak. Hogy minél
tobb kiegyenstlyozott lelkiiletli fiatal, majd egészséges gyermekeket sziild anya mar
diakkoraban szokjon hozza a rendszeres testmozgashoz! Tanuljak meg a sport alapjait, hogy
élvezhessék a mozgas oromét egész életikben. — Es nem azért akarunk most kiemelt
tdmogatast adni iskolakdnyvtarakra, mert ellenségei vagyunk a miivel6dési hazak vagy helyi
konyvtarak fejlesztésének, hanem azért, mert az a véleményink, hogy a szinvonalas magyar
konyvkiadast elsésorban az iskolakonyvtaraknak kell éltetniiik, legyen megtalalhaté az
iskolakdnyvtarban minden komoly, szinvonalas irodalom (diadkszinten a szakirodalom is),
legyen az iskolakonyvtar egyben az olvasokultira, a konyvkezelés technikajanak
megalapozoja is a didk ¢letében. S6t! Tanar és didk személyes, tigymond szakmai
kapcsolatanak egyik kotdszala lehet a kozosen hasznalt iskolakdnyvtar. Ez a megjegyzés az
Ujraindulé Fasori Gimnazium megnyitdjan kényszeriil ki belélem, amely gimnaziumnak 100
esztend6s, majd 1952-ben széthordott csodalatos konyvtararol oly gyakran olvastam, mint
kutato a volt tanarok és diakok levelezésében. De a szamitdgéppark, a szakszertarak,
szakel6adok és a nyelvilabor-szervezések — csak latszatra luxusigények a gazdasagi valsagban
lev6 Magyarorszagon. Nem fényiizé6 pénzkiadasok, hanem — megitélésem szerint — a
valsagbol valé kildbalasunk legbiztosabb eszkdzei.

De nem folytatom a felsorolast az iskolarendszer-korszertsitési torekvésekrél, az
iskola-felszerelésekr6l, vagy teszem le a voksot a korabbi évek biztatd kezdeményei,
eredmeényei mellett. Egy tanévnyito csak jelezheti, milyen problémékkal foglalkozik a tarca
vezetése az Uj oktatdspolitikai koncepcio kidolgozasa kdzben. A tarsadalom legszélesebb
tarsadalmi-politikai koreivel ugyis megvitatjuk majd az elképzeléseket az 6sz folyaman.



A legfontosabb — a tanar

Egyetlen tényezorél kivanok még roviden szolni. A jo iskola feltételei koziil a
legfontosabbrol: a tanarrdl.

Az én nemzedékem — gyakran mondom kedves tanitvanyaimnak — a legrosszabb
magyar iskolarendszerben jart iskolaba, az 1950-es években, Rakosi-, Farkas Mihaly-idézetek
a konyvekben, politikai-ideolégiai jelszavak a falon — nyelvi labor, iskolakényvtar stb.
természetesen nem volt. De olyan tanari garnitura tanitott benniinket, amely szilard szakmai
tudassal rendelkezett, elhivatottsadg-tudattal és bizonysagtudattal: ¢ valami igen fontosat tesz.
Ma is példaképeim kozé tartoznak. De nem kivanok sem a szubjektiv emlékek, sem sziikebb
szakmdm, a torténelem napjai kozé visszamenni, el6hozakodni a tényekkel, amelyek
mutatjak: miként stllyedt le a tanari hivatas tekintélye, az ideoldgiai korlatok mellett hogyan
lett a palyabol ,,masodkeres6” foglalkozas. Inkabb csak arrdl, hogy mit tesziink, és mit
akarunk a tovabbiakban tenni, hogy az iskola dont6 ereje, a tanari tarsadalom ismét
felemelkedhessék.

El6szor is ujfent felillvizsgaljuk a pedagogusképzés egesz rendszerét. Nem biztos,
hogy helyesnek bizonyul az 1949-ben bevezetett szovjet rendszer, amelyik a korébbi
kiilonbséget tanarképzd ¢és nem tanarképzd szak kozott eltordlte. Dolgozunk a
tudomanyegyetemen belll a tandrképzd intézet feldllitasan. Az elkészilt tervek az Gj tipusd
intéezmények harmas funkciot szannak: részben az egyetemi képzésben a pedagogiai jellegii
targyak oktatasanak ellatasat, részben az orszag egy-egy teriiletén a szakmai felligyelet
gyakorlasat. Ugyanakkor az intézet tartand kézben az egységessé és rendszeressé fejlesztendd
tanari tovabbképzést. A felligyelet joga az egyetemekhez koti szakmailag a tanari tarsadalmat
¢s idekoti 6t a — mérnok- és jogaszképzés mintajara egységesitendd — tanari tovabbképzés is.
Amig tehat mindennapi munkéajaban a pedagdgus az iskolaszervezet reformja — esetleg az
iskolaszékek felallitasa — kovetkeztében minden eddiginél szervesebb része lesz a telepiilés
tarsadalmi-szellemi életenek, addig szakmailag biztositjuk szamara az Onmivelés, a
tovabbképzes bazisahoz, az egyetemekhez valo szerves kéotédést is.

Masodszor: a fentebb mondottakbol kovetkez6en a megkezdett tanari tovabbkepzést
tantargyanként egységesitjiik, idOtartamat Kkiterjesztjiik, a részvételt biztositjuk, sot, az
elémenetelnél figyelembe vessziik. Az értelmiség-tovabbképzés a 20. szazad vegén
elmaradhatatlan. Egy tanargeneracié életében ma mar egy-egy szakma szempontrendszere
tObbszor is mddosulhat. Nem is szolva most az 1989. évi valtoz6 magyar valosagrol! A
napjainkban iskoldban tanitd tandrtarsadalom dontd tobbsége egy ma mar meghaladott,
centralizalt és ideoldgiai-politikai szempontok alapjan feldolgozott szakmai anyagot
sajatithatott el az egyetemek padsoraiban. Amig a szaktudomanyok legtobbje — a
tarsadalomtudomanyok meég mindig nem eléggé — taljutott a kordbbi tudasanyag
feliilvizsgalatan, addig a tanari tarsadalom esetlegesen juthatott hozza, elsésorban az dnképzés
utjan az 1j ismeretekhez, vagy az 10) Osszefiiggések feltarasdhoz. Hogy csak sziikebb
szakmamrél, a tarsadalomtudomanyokrdl beszéljek: vajon fel tudjuk-e mérni, mit
eredményezett a kdzép-eurdpai térség tanarallomanyanak gondolkodasaban, hogy a sztalini
alapokon lecovekelt ,,dial.matos” szemlélet jegyében irodott szovjet tankdnyvek alapjan épiilt
ki az oktatds szempontrendszere? Es sulykolta bele ezt a maga ideoldgiai-tantargyi,
tovabbképzési apparatusaval tanarok tizmillidinak — koztik magyarokénak is — fejébe? De
vajon el lehetett-e varni az ©nképzés igényét az elmult években — amikor pedig
Magyarorszagon mar részben meghaladtuk ezen (n. normakat — attdl a tanartol, aki
mindenekeldtt 6nndn erejének fizikai ujratermelésével volt elfoglalva. Akinek napi gondjai
nem engedték, még ha akarta is, hogy szellemi Gjratermelésre, szakmai frissességre aldozzon?
Ezért is, a tarca élére keriilve, az elsé naptdl elhatarozott célom volt a tanarsag anyagi
kondicidjanak javitasa. Es ez — a tanarképzés és -tovabbképzés mellett — a harmadik teenddm.
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Még mieldtt az elsé pedagdgussztrajkok hirei elérkeztek volna hozzank, kevesnek és
foként rosszul kialkudottnak talaltam az 1989. évi béremelést. A sztrajkokkal, mint tanar nem
értettem egyet, de a kovetelésekkel mint miniszter is egyetértettem és egyetértek.
Munkatarsaimmal egy héaroméves tervet dolgoztunk ki a pedagdgusbérek 70-100%-0s
lemaradasanak behozasara; a lemaradasra a vallalati szféra (ipar, kereskedelem,
mezOgazdasag) hasonld  végzettségli  értelmiségijeinek  fizetésszintje  mogott. A
Minisztertanacs az alapelveket jovahagyta, majd az elmalt Gilésén elfogadta a javaslatot: 1990.
januar 1-jétél a pedagégusok bére a szokasos 4-6%-0s automatizmus helyett az 1989. évi
bértomeg 20%-aval emelkedett. (Ezt megkapjak az egyéb, nem vallalati szféraban dolgozé —
orvos, kozigazgatéasi — sth. értelmiségiek is. Kdvetelésiink 0sszekapcsolddott az dvékével.)
Ugyanakkor a pedagogusok ezen kivil rendkivili, 4 milliard forintnyi fizetésemelésben
részestinek (6sszehasonlitasul: ez 3,5-szer tobb, mint a szeptemberi béremelés 1 milliard 150
millio forintja). 1988. december 31. és 1990. januar 1-je kozOtt az egyévi 0sszes emelkedés
szazaléka, 1988. december 31-i alapon szamolva, 60% korul mozog.

Szabad teret a kezdeményezoknek

Amikor személy szerint is megkdsz6ndém a miniszterelnok ur szilard tdmogatéséat, a roskadoz6
koltségvetés egyensulyat vigyazo és féltd gazdasagi kormanyzat, mindenekel6tt a Tervhivatal
és a Pénziigyminisztérium vezet6jének megertését, meg kell mondanom, hogy mind
tdmogatom, mind vitapartnereim joggal figyelmeztetnek: a tanari tarsadalom és altaldban az
oktatastigy szegénységén nemcsak a koltségvetés Ujabb terhelésével javithatunk. Az
oktatastigy és altaldban a muivelddés iranyitasa rendkivil birokratizalt és bonyolult,
hattérintézményeinek profilja nem tisztzott. Sok milliardot emésztenek fel a kozmiivel6dés,
ismeretterjesztés, iskolaszervezet luxusszamba mend parhuzamossdgai. R0ossz és pazarlo
mivel6dési intézményeink épiilet- es felszerelkezettség-kihasznaltsaga. Intézményeinkben
egyszerre vagyunk pazarlok, mikézben a benniik dolgozé munkaerd elszegényedik. A tanari
tarsadalom, az iskolavezetés nem tanulta még meg az Onallésagot, hianyzik a
kezdeményezdkészség. Minden probléma megoldasat ,.feliilr61” varjak és ugyanakkor mind
gyakoribbak az eddig nem tapasztalt sziil6i panaszok a tanari tarsadalomban is fejét feliitd
kényelmességre. Es ezen onkritika és feliilvizsgalat al6l nem mentesit benniinket az a tény
sem, hogy az orszag egyes részeinek pedagogus-beratlaga csak most haladta meg ugyanazon
vidék betanitott munkasainak Aatlagkeresetét. Es igazuk van vitapartnereinknek: a
pedagdgusok szellemi és anyagi kondicidja a helyi tarsadalom dolga is. Orémmel mondhatom
— amir6l mar tudomasunk van — végre az utobbi honapokban megindult valami mozgés:
Baranya, Tolna, Szolnok onként ad at part- és allami éplleteket az oktatdsnak, Borsod,
NoOgrad, Somogy, Vas, mar Hajdu-Bihar is, s6t varosok, pl. Kazincbarcika, sajat
kezdeményezésekbdl emelnek a pedagdgusbéreken, adnak kedvezmenyt. Vagy egyes
megy¢k, varosok juttatjak kivételes gyorsasaggal lakashoz az odatelepiild pedagdgusokat. A
fovaros — ahol pedig messze legmagasabb a bératlag — szintén ad plusz 2% béremelést, sét az
altalanos iskoléban ingyenessé teszi a tankonyvellatast. A sziilére bizva, nagyon helyesen,
igénybe veszi-¢ az ingyenességet. és mozdul talan a konyvpiac is: a Miivelt Nép kedvezményt
ad (10%-ot) a tanarok és egyetemistak konyvvasarlasahoz. Egyéni kezdeményezés, szorgos
munka, tettrekészség és hatékony kormanyzati akcidé — ezek egyittesen talan mozdithatjak a
hazai tanartarsadalmat a szakmai-erkélcsi megujulas felé. Es talan vonzéva tehetik a mai fiatal
generacio legjobbjai szaméara palyankat. Es hadd szoljak ki ismét a szovegbol
nemzetgazdaszainkhoz: vonzdva tehetik a gazdaségi és tarsadalmi valsag menedzselésének
leghatékonyabb kozkatonai hivatasa irant.



A legjobb hagyoményokat folytatva

Amikor mint a kormany tagja és a miivel6dési tarca vezetdje kdszontom tanévnyitonkon hazai
tanuléifjusdgunkat, a gyermekeikért mind t6bb aldozatot vallalo sziil6i tarsadalmat és kivanok
jo munkat tanarkollégdimnak, nem titkolom: nem véletlen, hogy e kdszontd szavakat az
jranyilé evangélikus gimnaziumbol, az 1952. évi megszlinése eldtt oly patinas Fasori
Gimnaziumbdél mondom. Amikor a kormanyelndk melegen egyetértett javaslatommal
kormanyra keriilésem els6é napjaiban, benne volt e szandékban a politikai szandék: mi az
1990-es évek Magyarorszagan egy sokszinii, egyének, csoportok gazdasagi és szellemi
torekvéseinek szabad teret biztositd tarsadalmat képzelunk el. Amelyik tisztdban van azzal:
egyéni szabadsagénak feltétele a masik véleményének szabadsdga, és mindegyikiink
szabadsaganak alapja az intézményesitett tiirelem. A tolerancia. Es ebben a tarsadalmi
képben az egyhazak igen erés szinekkel lehetnek jelen. Mi az egyhazakban — sem multjukban,
sem jeleniikben — nem az an. szocializmus-ateizmusellenes ideoldgia hordozoit 1atjuk, hanem
azt a kozosségmegtarto intézmeényt, amely népeinket évszazadokkal ezel6tt eldszor tanitotta az
olvasasra-irasra, és a kozosségszervezd értelmiség nevelésének Kereteit adta, a kozosségi
egyuttélés alapnormainak kialakitoja és biztositoja volt. Felemelkedett volna-e Eurdpa az
elmult évezredben az egyhazak nélkil? Megmaradtak volna-e Kozép-Eurdpa népei kozosségi
sajatossagaikban, ha nincs pl. Magyarorszagon az elsé magyar anyanyelvii kultira bdlcsdje, a
romai €s a keleti egyhaz, majd az évszdzadokon &t nemzetmegtartd erejii protestans
egyhazak? De hogy maradt volna fenn a romansag, a szerbek, az ortodoxia, a szlovaksag a
katolikus, a varoslaké németek az evangélikus, reforméatus, a zsidok az izraelita egyhaz
nélkiil? Es vajon a 20. szazad végén nem szorul-e ra a tarsadalom azokra a hagyomany6rzé
és kdzossegmegtartd intézmenyekre, melyek kozil az egyhaz oly maradandonak bizonyul?
Minden egyhaz feletti ellendrzo funkciot feladni, az egyhaznak, mint a magyar allampolgarok
egy részének kulturalis, szocialis és lelki életsziikségleteit biztositd intézménynek a jogos
tamogatast megadni. Ez az (j kormany egyhazpolitikdjanak kiinduldpontja. Es e
meggy0zddéstdl hajtva is 6rommel vettem a miniszterelnok tdmogatasat torekvésemhez: az
egyhazpolitika keriiljon — mint Eurdpaban mindenitt — a helyére, a szakigazgatashoz, a
miivelddési tarcahoz.

A masik inditéok, ami a tanévnyiton idehozta a minisztert: a legjobb magyar
iskolahagyomanyok mai folytatasat lattam itt mar a tavasszal Gyapay Gabor baratom
iranyitasaval.

Az iskola felvételije mentes a formasagoktol: a tanari kar maga felvételizteti a
gyermekeket, elbeszelget velik, elsdsorban képességeit vizsgalja, nem pedig a bizonyitvany
alapjan dont. A tanari kozosség valasztja az igazgatot, de a dontés folott ott all az
iskolafenntartd — ez esetben egyhazi — k6zosség votuma is, a sziilok képviselete is. Szigoru
kovetelmények még a tanarokkal szemben is. A felekezeti vonatkozasban a teljes tolerancia.
Vajon nem olyan iskolaszervezési jegyek ezek, amelyekbdl vilagi iskoldink merithetnek? S
amikor visszagondolok mint kutatd az iskola volt neves didkjainak levelezésére, csak
reménykedem mint miniszter, hogy a didk- és tanark6zosségi régi formak is Ujraélednek e
falak kozott: az ifjusagi segélyegylet, amely maga dontétt a szocialis jogosultsagrol, a tanarok
és diakok kozOs dal- és zeneegylete, az onképzokorok és nem utolsdsorban a diaksportkor.
Szines otthont, kibontakozasi lehetdséget nyljtva munkank értelmének, egy nalunk jobb
generacid felndvésének. Es kivanhat-e tobbet egy tanar az 1989/1990. tanév megnyit6jan?

Megjelent: 1989. szeptember 16., Magyar Hirlap (melléklet)



